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Estamos, pues, ante delitos que son idéneos para producir el resultado
de generacion de bienes o rentas con origen delictuoso, sobre los cuales
es indudablemente viable la comision del delito de lavado de activos. En
suma, la caracteristica principal de estos delitos fuente radica en la produc-
cién de ganancias capaces de ingresar a la esfera de dominio patrimonial
de sus autores o de terceros. Es decir, estos delitos son fuente, causa u
origen de los bienes o activos producidos. Por lo que los actos ulteriores
de conversién, transferencia, transporte, etc., efectuados sobre dichos
rendimientos econémicos (conociéndose o debiendo presumirse su origen
delictivo, con el objeto de evitar la identificacién de su origen delictivo,
su incautacién o decomiso) cumplen, sin mayores cuestionamientos, la
tipicidad del delito de lavado de activos.

En segundo lugar, en oposicion a los referidos delitos previos (que
generan incremento patrimonial con la entrada de los activos en la esfera de
dominio del autor), existen también delitos econémicamente rentables que
se efectiian sobre activos licitos ya previamente incluidos (con antelacién
la comisién delictiva) en la propia esfera licita de dominio patrimonial.
La represion en estos tiltimos casos se fundamenta en el incumplimiento
—mediante diferenciadas modalidades de conducta tipica— del deber de
disposicion patrimonial al que el autor se encuentra juridico penalmente

obligado.

Esta categoria de delitos precedentes al blanqueo se manifiesta, con
respecto al CP peruano, en los delitos de apropiacion ilicita®* (art. 190),
peculado (art. 387°%%), malversacién de fondos (art. 389%**), rehusamiento

352 El art. 190 del CP peruano (apropiacion ilicita), sefala: “El que, en su provecho o de
un tercero, se apropia indebidamente de un bien mueble, una suma de dinero o un
valor que ha recibido en depésito, comisién, administracion u otro titulo semejante que
produzca obligacién de entregar, devolver, o hacer un uso determinado, serd reprimido
con pena privativa de libertad no menor de 2 ni mayor de 4 anos [...]".

353 El art. 387 del CP peruano (peculado), dispone: “El funcionario o servidor publico
que se apropia o utiliza, en cualquier forma, para si o para otro, caudales o efectos cuya
percepcion, administracién o custodia le estén confiados por razén de su cargo, serd
reprimido con pena privativa de libertad no menor de 4 ni mayor de 8 anos [...]".

354 Elart. 389 del CP peruano (malversacién de fondos), dispone: “El funcionario o servidor
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a la entrega de bienes (art. 391%%°) y en el delito de administracién frau-
dulenta del patrimonio de la persona juridica (art. 198, inc. 8%°°). Este
tipo de estructura delictiva se presenta también en el CP espanol, ademads
de similares delitos a los aludidos, con relacién al delito de alzamiento
de bienes (art. 257, inc. 1**’). En todos estos casos, los bienes, activos
o ganancias tienen un origen licito y, antes de la comisién delictiva, se
encuentran legalmente incorporados (bajo diferentes titulos o poderes de
dominio) al interior de la esfera de dominio patrimonial del agente. Por
ello, en la medida que pueda identificarse razonablemente al objeto mate-
rial (dinero, bienes, efectos o ganancias) —a fin de resolver la controversia
probatoria de dicha identificacién como de su razonabilidad— es, segtin
nuestro criterio, indiscutible que en todos estos supuestos delictivos nos
encontramos frente a delitos previos que pueden dar base al delito de
lavado de activos.

El cardcter legal de los bienes, sobre los cuales se efecttian, después,
los actos tipicos (del delito previo), constituye un elemento comiin reco-

ptblico que da al dinero o bienes que administra una aplicacién definitiva diferente de
aquella a los que estdn destinados, afectando el servicio o la funcién encomendada, serd
reprimido con pena privativa de libertad no menor de 1 ni mayor de 4 afos [...]. Si el
dinero o bienes que administra corresponden a programas de apoyo social, de desarrollo
o asistenciales y son destinados a una aplicacién definitiva diferente, afectando el servicio
o la funcién encomendada, la pena privativa de libertad serd no menor de 3 ni mayor de
8 anos [...]".

355 Elart. 391 del CP peruano (rehusamiento a la entrega de bienes): “El funcionario o
servidor publico que, requerido con las formalidades de ley por la autoridad competente,
rehiisa entregar dinero, cosas o efectos depositados o puestos bajo su custodia o
administracién, serd reprimido con pena privativa de libertad no mayor de 2 anos”.

356 El art. 198 del CP peruano (administracién fraudulenta), senala: “Serd reprimido con
pena privativa de libertad no menor de 1 ni mayor de 4 anos el que ¢jerciendo funciones
de administracién o representaciéon de una persona juridica, realiza, en perjuicio de ella
o de terceros, cualquicra de los actos siguientes: [...] 8) usar en provecho propio, o de
otro, ¢l patrimonio de la persona juridica”.

357 Elart. 257 del CP peruano (alzamiento de bienes), dispone: “1) Serd castigado con las
penas de prision de 1 a 4 anos [...]. 1.2, El que se alce con sus bienes en perjuicio de sus
acreedores. 2°. Quien con el mismo fin realice cualquier acto de disposicién patrimonial
o generador de obligaciones que dilate, dificulte o impida la eficacia de un embargo o
de un procedimiento ejecutivo o de apremio, judicial, extrajudicial o administrativo,
iniciado o de previsible iniciacion”.
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nocido en la estructura legal de todos los tipos penales citados. El hecho
que los activos o bienes sean entregados en “depésito, comisién, adminis-
tracion u otro titulo semejante” (art. 190), sean confiados al funcionario
o servidor publico en “percepcion, administracion o custodia” (art. 387),
en “administracion” (art. 389) o “depositados o puestos bajo su custodia
o administracion” (art. 391), entrana un reconocimiento implicito, pero
evidente, de que se da el traslado legal de un titulo de dominio licito
sobre los bienes. Por ello, la legalidad de los bienes se pone de manifiesto
mediante la transferencia licita, al autor, del ejercicio de alguno de los
poderes reales o titulos de dominio referidos.

En esta segunda tipologia de delitos fuente el cambio de estatus juri-
dico penal del objeto material (esto es, la transformacién de un bien “de
origen legal” a otro, activo, “maculado” por el delito) tiene por fundamento
el incumplimiento de los deberes de disposicion patrimonial al que se estd
juridico penalmente obligado, en condicién de depositario, comisionista,
administrador o custodio del patrimonio (privado o publico). Las conductas
tipicas que expresan el incumplimiento de los deberes juridico penales
referidos, son los actos de “apropiacién” (art. 190), “apropiarse o utilizar”
(art. 387), “dar una aplicacién definitiva diferente” (art. 389), “rehusarse
a entregar’ (art. 391), “usar en provecho propio” (art. 198, inc. 8), y el
de “alzarse” (art. 257, inc. 1, CP espanol)*®.

En esta manifestacion de delitos previos los bienes, antes de su con-
taminacion delictiva, se caracterizan segiin lo previsto en los citados tipos
penales, por dos elementos comunes. En primer lugar, la licitud del titulo

358 Sobre esta cuestién, SErraNO GonzALEz DE MurirLLo observa que “lo que se predica
del delito fiscal rambién se podria de los delitos socioeconémicos. Asi, p. ej., en
el alzamiento de bienes o el abuso de informacién privilegiada los activos previos se
sustraen a los acreedores, o los activos procedentes de la negociacién bursdtil, proceden
de actividades liciras. Y, sin embargo, no cabe negar el origen delictivo de las ganancias
obrenidas a consecuencias de conducrtas defraudarorias”, cfr. SErrano GonzALez DE
Muriiro, “Delito fiscal y bienes con origen en actividad delictiva como objeto de
blanqueo”, art. cit., pp. 81 y 82. Comparten, en Espana, esta constatacién, Branco
CorbEero, “El delito fiscal como actividad delictiva previa del blanqueo de capirales”,
art. cit,, pp. 23 y 24; y en el Perti, Caro Coria, “Lavado de acrivos provenientes del
delito triburtario”, art. cit,, p. 156.
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que origina los activos. Y, en segundo, que los bienes se encuentran, con
antelacién a la realizacién del delito previo, dentro de la esfera licita de
dominio patrimonial de sus autores.

En suma, el que los bienes se encuentren ya en posesion del autor
(u otro titulo de dominio o de administracién) antes de la comision del
delito precedente, y que tengan origen licito, no impide que puedan
dar lugar al lavado de activos. En estos supuestos la contaminacién de-
lictuosa de los bienes se producird por efecto de la comisién del delito
precedente. El estatus de “licitud” de los bienes o del titulo de dominio
sobre los mismos se perderd (produciéndose la contaminacién delictiva),
cuando estos se convierten en “efectos” de alguno de los citados delitos
(de apropiacion ilicita, peculado, malversacién de fondos, rehusamiento a
la entrega de bienes, administracion fraudulenta o alzamiento de bienes).
Nada impide que los activos, en la medida que sean debidamente identi-
ficados y su cuantia pueda ser razonablemente determinada, constituyan
bienes idéneos o susceptibles de dar base al delito de lavado. Los actos de
conversion, transferencia, ocultamiento, tenencia o transporte de dichos
bienes, para evitar la identificaciéon de su origen delictivo, cumplirin la
tipicidad objetiva de este delito.



