NACIONALIDAD E INDIANIDAD: EL PAPEL DEL INDIGENA
EN EL PROCESO DE CONFIGURACION DEL MEXICO
INDEPENDIENTE

Manuel FERRER MUNOZ

Es importante advertir, en primer lugar, que las afirmaciones que se vie
ten en esta ponencia encierran una fuerte dosis de provisionalidad, pt
soy consciente de la enorme complejidad de la cuestion que aqui
afronta y de la necesidad de estudiar mas pormenorizadamente la mate
y de iluminarla con el manejo de una documentacion mas cuantios
Aun asi, y para justificar una audacia que a muchos podra parecer f
meraria, quiero decir que he dedicado a este estudio mas de dos al
Yy gque esa investigacion se ha materializado en un extenso libro del g
soy uno de los autores —Maria Bono LOpez es coautora y esposa
quien suscribe estas lineas—, que acaba de publicarse con éPuigtlo
blos indigenas y Estado nacional en México en el sigla*XIX

En las paginas de ese libro se han contemplado la realidad indige
y su entronque en el Estado nacional mexicano preferentemente des
la perspectiva de la mirada que sobre ella extendieron algunos histori
dores, juristas e intelectuales del siglo XIX: no sélo los contemporanec
de la independencia, sino también los que elaboraron su obra en fect
mas tardias. Esa vertiente historiografica se ha complementado con abi
dantes referencias a los conflictos sociales que tuvieron a los indios cor
actores. Por eso, no se trata de un estudio que pudiera caracterizarse
exclusiva como de historia intelectual, sino de un trabajo que ha pre

1 Una version anterior de este texto fue presentada como ponencia par&agigreso In-
ternacional de Hispanistague se celebré en Burgos, del 3 al 7 de julio de 1998.

2 Meéxico, Universidad Nacional Autbnoma de México, Instituto de Investigaciones Juridicas,
1998. El proyecto de investigacion en que se inserta este libro ha sido posible gracias a la fin
ciacion concedida por el Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia de México, y ha rendido otrc
resultados importantes: entre otras, cuestion de la esclavitud en el México decimononico: sus
repercusiones en las etnias indiggnBsgota, Instituto de Estudios Constitucionales Carlos Restrepo
Piedrahita, 1998, y una obra colectiva tituldds pueblos indios en el parteaguas de la inde-
pendencia de Méxicajue se halla en prensa.
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curado hacer simultdneas esas reflexiones con una atenta observac
de los problemas especificos que afectaron a las etnias indigenas desy
de que México hubiera emprendido un rumbo nacional propio.

Me parece que la tarea que se ha llevado a cabo constituye una ap
tacion util, que se sitla en linea con la labor emprendida con anteriorid:
por otros investigadores, estudiosos del enfoque con que los divers
sectores de la opinion ilustrada de México observaron las realidades i
digenas. Pienso, por ejemplo, erEspejo de discordiade Andrés Lira
donde, al atender al cuadro que de la sociedad mexicana trazaron Zav:
Mora y Alaman, se recogen valiosas anotaciones sobre el acercamiel
de esos autores al mundo indigena; o en el catalogo de noticias qt
con el tituloEl indio en la prensa nacional mexicana del siglo XIX
publico en 1987 el Centro de Investigaciones y Estudios Superiores ¢
Antropologia Social. Fuera del ambito mexicano, y a una escala m¢
reducida, con objetivos més delimitados, puede mencionarse la inves
gacion llevada a cabo por Marta Irurozqui sobre los andlisis de la realidz
indigena boliviana que se contienen en las obras de Franz Tamayo y
Alcides Arguedas$.

Se ha pretendido delinear una panoramica muy amplia y abrir ur
diversidad de vias de estudio y de acercamiento a lo indigena y a
encuadre en el proyecto nacional de México, disefiadas a partir de |
estudio detallado de la obra escrita de los autores mas significados [
la trascendencia de las opiniones que acerca de los indios expresa
en sus obras historicas, juridicas o literarias.

Estoy seguro de que muchos especialistas coincidirAn conmigo en
oportunidad de un trabajo de la naturaleza del que se presenta hoy
este foro, en el que prima un caracter de sintesis. Si los estudios analiti
estan sobradamente justificados, también es cierto que algunas veces
resienten de la carencia de un aparato tedrico y metodoldgico, que p
mita comparar los resultados obtenidos en un determinado estudio m
nografico con la informacién extraida a partir de la observacion de otrc
casos particulares. Las advertencias de Eric Van Young y de Rosa Ve
Lépez Taylor acerca de las investigaciones histéricas sobre las hacienc

3 Lira, Andrés,Espejo de discordias.aLsociedad mexicana vista por Lorenzo de Zavala,
José Maria Luis Mora y Lucas Alaméaiéxico, Secretaria de Educacion Publica, 1984.

4 Cfr. Irurozqui Victoriano, Marta, “¢Qué hacer con el indio? Un andlisis de las obras de
Franz Tamayo y Alcides ArguedasRevista de IndiagsMadrid, vol. LI, nims. 195-196, 1992,
pp. 559-587.



NACIONALIDAD E INDIANIDAD 261

mexicanas (véasenfra, en nota 33) cobran validez para otros muchos
ambitos de conocimiento del pasdddistoriadores como David J. We-
ber y David Pifiera Ramirez han resaltado la utilidad de los trabajos ¢
sintesis® el segundo, al hilo del pensamiento de Marc Bloch. Cosa di
ferente es que —al menos por lo que se refiere a Pifiera Ramirez—
éxito haya acompafado a sus esfuerzos.

Inevitablemente, el cuadro que nace de la utilizacion de las fuente
que se han enunciado refleja el modo en que las realidades indiger
fueron contempladas desde fuera. Queda para otros estudiosos un ana
complementario, de extraordinario interés, que habria de permitir recon
truir el modo en que los indigenas observaron el Estado criollo-mestiz
gue aspird a instalarse en el viejo solar novohispano. A ellos recuert
las prevenciones que formulé Leticia Reina acerca de los problemas pla
teados por la seleccion del material documéntal.

A la pregunta obligada sobre la posibilidad de escribir adecuadamen
acerca del pasado indigena, la respuesta debe ser afirmativa, pero ¢
matices. Que la empresa es hacedera lo demuestran los magnificos tr
bajos aparecidos en la colecciblistoria de los pueblos indigenas de
Méxicq editada por dos prestigiosas instituciones mexicanas: el Centi
de Investigaciones y Estudios Superiores en Antropologia Social y
Instituto Nacional Indigenista. Las limitaciones que comporta esa tare
se desprenden de la simple lectura de esas mismas monografias, que
ocultan la dificultad de la limitacion de fuentes, que implica una cons
tante provisionalidad en la presentacion de resultados.

5 Cfr. Lopez Taylor, Rosa Vesta, “Consolidacion y desintegracion de una hacienda jalisciens
del siglo XIX. El caso dé&l Tarengo en La Barca, Jalisco. 1880/193@studios Sociale§Gua-
dalajara), nims. 12-14, mayo-agosto de 1994, pp. 25-37 (p. 26).

6 Cfr. Weber, David J.l.a frontera norte de México, 1821-1846. El sudoeste norteamericano
en su época mexicanéMéxico, Fondo de Cultura Econémica, 1988, p. 23, y Pifiera Ramirez,
David, “La frontera norte: de la independencia a nuestros diaslidios de Historia Moderna y
Contemporanea de MéxicMéxico, vol. XIl, 1989, pp. 27-50 (pp. 27-28).

7 Cfr. Reina, Leticia (coord.),as luchas populares en México en el siglo, f#éxico, Centro
de Investigaciones y Estudios Superiores en Antropologia Social, Cuadernos de La Casa Che
1983, p. 17.

8 A esas dificultades se refiere Margarita Loera en un interesante articulo donde desvela :
gunos aspectos de una comunidad indigena a partir del andlisis de mas de un centenar de mem
testamentariafr. Loera, Margarita, “La herencia indigena como mecanismo de reproduccion cam
pesina: Calimaya en la época colonidffistorias, Revista de la Direccién de Estudios Historicos
del Instituto Nacional de Antropologia e Histgriléxico, nim. 4, abril-diciembre de 1983, pp.
11-27.
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Al propésito enunciado en los parrafos anteriores ha de afadirse
ya aludido enfoque adicional, que busca arraigar esos puntos de vis
en el contexto histérico, y concretar asi la naturaleza social y politic
del permanente conflicto entre el Estado mexicano y las etnias indigen:

Brota de ahi una dificultad afiadida, que deriva de la obligada pa
cialidad en la seleccion de hechos considerados reveladores de la c
flictividad indigena que, en realidad —como ha mostrado Romana Fa
con—, representan tan sélo la punta @eberg Ciertamente, hubo
innumerables gestos de rechazo del orden establecido, de caracter me
estentéreo —incumplimiento de normas sociales y de trabajo, lentitu
en las labores, provocaciones, robos de pequefia cuantia...—, que ¢
no dejaron huella documental. Y, sin embargo, como escribié la mism
autora, “estas formas ubicuas y soterradas de ir paliando los rigores ¢
dominio constituyen el trasfondo obligado” para cualquier investigacior
que se precie de sincéra.

Soy consciente del riesgo que comporta la heterogeneidad de pe
pectivas con que he tratado de asomarme a la realidad indigena, y
conozco la inevitable dependencia de unos pocos documentos, por n
chos que hayan podido ser consultados: so6lo en lo referente a las fuer
juridicas se ha procurado una cierta exhaustividad, al menos en lo g
se refiere a legislacion federal.

La investigacion realizada se complica extraordinariamente en la me
dida en que quiere ser comprensiva de “toda” la realidad indigena,
elude circunscribirse a las etnias que poblaron determinados espacios g
gréficos. Por fuerza se seguiran muchos vacios y otras tantas omision
inevitables cuando el propésito era tan ambicioso. El esfuerzo llevado
cabo —limitado por las razones que acaban de exponerse— quiere sel
de pauta referencial y conceptualizadora para indagaciones pormenori:
das que desarrollen los mismos andlisis en marcos regionales y locals
si se alcanzara ese objetivo, la tarea realizada habréa valido la pena.

Esa invitacion a profundizar en estudios de ambito regional y loca
conduce a la necesidad de reformular de nuevo los interrogantes que
plante6 Brigitte Boehm de Lameiras: “¢tenemos muchos Méxicos o un

9 Cfr. Falcon, Romand,as rasgaduras de la descolonizacién. Espafioles y mexicanos a me-
diados del siglo XIXMéxico, El Colegio de México, 1996, pp. 117-1TFr. Glemez Pineda,
Arturo, “El abigeato como resistencia indigena en Yucatan, 1821-18&T4aciones. Estudios de
Historia y SociedadZamora, Mich.), vol. IX, nm. 35, verano de 1988, pp. 53-91 (p. 54).
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solo? ¢Para entender a México debemos conocer primero sus parte
después el conjunto, o el conjunto engloba a las partes y hace inneces:
su comprensiéon?®. Aun asumiendo la hipétesis de la pluralidad de Mé-
xico, persiste la duda metodologica acerca de la primacia temporal q
se haya de conceder a una u otra indagacion.

Ciertamente, el conjunto no hace innecesaria la comprension de |
partes, pero si proporciona un marco de referencia provisional, precisa
de reacomodaciones que se derivaran del estudio de las partes, que
cilita una primera via de aproximacién al conocimiento historico: cor
mayor razon si reflexionamos sobre el caracter hipotético y problemétic
de las regiones, que no pueden considerarse sin mas como hechos ¢
midos, aunque posean a la vez un valor heuristico que las dota de
pacidad para explicar la nacion y el EstadBrevalece, en ultimo
término, la dificultad sefialada por Guillermo Bonfil, que conserva ac:
tualidad en nuestros dias: “no existe, hasta el momento, una obra g
aborde en conjunto las regiones culturales de Méxfco”.

Ademads, persiste el riesgo que plantea cualquier acercamiento a “
indio” en cuanto tema de investigacion que sélo con gran esfuerzo c
comprensién es contemplado como “algo” que no se distancia del e
tudioso para alienarse en “objeto” de estudio, abordado desde una mge
talidad occidental que so6lo con gran esfuerzo logra dejar de consider
aquellas comunidades como elementos marginales o exttafiosso

10 Boehm de Lameiras, Brigitte, “El enfoque regional y los estudios regionales en México:
geografia, historia y antropologiaRelaciones. Estudios de Historia y Sociedddmora, Mich.),
vol. XVIIl, nim. 72, otofio de 1997, pp. 15-46 (p. 17).

11 Cfr. ibidem pp. 26 y 40, y y Aboites Aguilar, Luijorte precario. Poblamiento y colo-
nizacién en México (1760-1940y1éxico, El Colegio de México-Centro de Investigaciones y Es-
tudios Superiores en Antropologia Social, 1995, p. 279. Algunas obras de consulta Gtiles para obte
una vision panoramica sobre los aspectos metodoldgicos de la cuestion y sobre los estudios re
nales en México son: Gomez Mendoza, Joseéhal, El pensamiento geografico. Estudio inter-
pretativo y antologia de textos (de Humboldt a las tendencias radicklasyid, Alianza Editorial,
1992; Pérez Herrero (compRegion e historia en México (1700-1850). Métodos de andlisis re-
gional, México, Instituto Mora-Universidad Autonoma Metropolitana, 1991; Ortega Noriega, Sergio,
“Hacia la regionalizacion de la historia de Méxic&studios de Historia Moderna y Contempo-
ranea de MéxicoMéxico, vol. VIII, 1980, pp. 9-21, y Serrano Alvarez, Pablo, “Anélisis y pers-
pectivas de los estudios histéricos regionales mexicartstiidios de Historia Moderna y Con-
temporanea de Méxicdféxico, vol. XVI, 1993, pp. 215-229.

12 Bonfil Batalla, GuillermoMéxico profundo. Una civilizacién negaddéxico, Secretaria de Edu-
cacion Publica-Centro de Investigaciones y Estudios Superiores en Antropologia Social, 1987, p. 74.

13 Cfr. Miranda, José, “Los indigenas de América en la época colonial: teorias, legislacior
realidades” Cuadernos Americanpdviéxico, afio XXIII, vol. CXXXIl, nim. 1, enero-febrero de
1964, pp. 153-161 (p. 159).
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cuando no se mira al indio —en brutal expresién de Francisco Bulhes-
como “una maquina de carne para morir 0 matar por cualquiera cau
0 sin causa”, dotado de razon inferior e incapaz de competir con Iz
dignas ideas de los hombres blancos; como “carne de cafidén” en tiemg
de guerra, segun denunciara Agustin Aragén, o como una “raza a
que hemos sacrificado en los campos de batdlla”.

Ese ha sido, de hecho, el enfoque que ha predominado entre los h
toriadores del siglo pasado y entre muchos de la actual centuria, que
modo casi invariable han contemplado a las etnias indigenas exclusiv
mente en sus relaciones con los Estados que las cobijan: “la acci
gubernamental y administrativa tropezard aca o all4 con los grupos il
digenas y estogopiezosseran las Unicas cosas referentes a los indios
que resefien las historias nacionales de los paises que tienen en su ¢
densos contingentes cobrizos”.

Con demasiada frecuencia se ha hablado de “los indigenas” para ne
la identidad y la conciencia histérica de los pueblos americanos, cuyc
integrantes son metamorfoseados en la mente de no pocos intelectue
desde la condicion de seres humanos a la de “indigenas”, hasta el pu
de justificarse la tremenda asercion de Sartre, que aseguraba que el
sultado de la colonizaciéon no habia sido “ni hombre ni bestia, es ¢
indigena”*® Salta a la vista la semejanza de ese juicio con el expues
por Arnold Toynbee en sHstudio de la historiacuando hablaba del
deformado modo de comprender a las gentes indigenas, frecuente er

14 Cfr. Bulnes, Franciscdtl verdadero Diaz y la RevolucigiMéxico, Editorial Contenido,
1992, pp. 14 y 50; Aragon, Agustin, “Poblacion actual de México y elementos que la forman. St
caracteres y su condiciéon social’, en Sierra, Justo (BtXico. Su evoluciéon socjaMéxico,
Ballesca y Compafiia, Sucesor, Editor, 1900, t. I, vol. I, pp. 19-32 (p. 30), e intervencion ante |
Céamara de Diputados de Justo Sierra, el 5 de diciembre de RB8it de los Debates de la
Camara de DiputadosDécimatercera Legislatura Constitucional Ill, Correspondiente a las se-
siones verificadas durante el primer periodo del segundo afio, México, Imprenta de “El Partic
Liberal”, 1890, t. Ill, p. 647 (5 de diciembre de 1887). También Jesis Romero Flores y Javie
Rodriguez Pifia se han referido a la utilizacion de los indigenas como “carne de cafion” durar
los conflictos de la peninsula de Yucatan: particularmente, desde ci8B3Ramero Flores, Jesus,
Historia de los Estados de la Republica Mexicahkxico, Ediciones Botas, 1964, p. 440Ly
guerra de castas. Testimonios de Justo Sierra O'Reilly y Juan Suérez NaMasizo, Consejo
Nacional para la Cultura y las Artes, 1993, prélogo de Javier Rodriguez Pifia, p. 14).

15 Miranda, José, “Los indigenas de América en la época colonial: teorias, legislacion, real
dades”, p. 159.

16 Cit. en Dieterich, Heinz, “Emancipacion e identidad de América Latina: 1492-18@2's-
tra América frente al V Centenario. Emancipacion e identidad de América Latina: 1492-1992
México, Joaquin Mortiz-Planeta, 1989, pp. 35-50 (p. 38).
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los pensadores occidentales que contemplan a los indigenas como si 1
maran parte de la flora y de la fauna local, como “cosa infrahumana”.
Seria una petulancia considerarse inmunizado contra esas tendenci
tan generalizadas estan que su contagio por ésmosis constituye un peli
préximo que a todos acecha. Pregunten, si no, a quienes elaboraron
lista de sindnimos del progranvslord 6.0 deMicrosoft tan difundido
en Espafa y en México, que incurrieron en aberraciones tan lamentab
como las de considerar intercambiables con la palabra “indio” las d
“antropofago” y “salvaje”.

Es preciso considerar, al mismo tiempo, que cualquier estudio histt
rico que se proponga acometer la investigacion sobre los modos de vi
de los pueblos indigenas no puede prescindir de un indeludible punto
partida: hablamos dpueblos en plural, porque son muchas las etnias
gue ocupaban el solar de lo que habia sido el virreinato de la Nue
Espafia. Esta diversidad complica extraordinariamente el andlisis, porq
esas etnias nunca manejaron proyectos de conjunto, ni se vieron enfr
tadas a los mismos problemas.

Si de Oaxaca se ha escrito que “es sinénimo de pluralidad cultural
Y gque constituye “un escenario social de muy dificil totalizacién” a caus:
de su notabilisima diversidad estructural, que dificulta la extrapolacion d
los resultados obtenidos hacia otros ambitos regiolialgg)é no decir
del entero territorio de la republica, habitado por decenas de grupos ¢
nicos y extendido a lo largo de espacios geogréficos tan dilatados vy t
variopintos? Particular relevancia presentan los casos de los nortefi
mayos y yaquis, los pueblos ndmadas o semindmadas de esas latitu
septentrionales, o los mayas del Yucatdn, protagonistas y victimas
los mas lamentables episodios de la historia decimononica de Méxic
gue proporcionan ejemplos ilustrativos sobre esa heterogeneidad de pl:
teamientos.

17 Cit. en Zea, Leopoldo, “La ideologia liberal y el liberalismo mexicano”, en VV. EA,,
Liberalismo y la Reforma en Méxiciéxico, Universidad Nacional Autonoma de México, Escuela
Nacional de Economia, 1973, pp. 467-522 (p. 484).

18 Cfr. Barabas, Alicia M., y Bartolomé, Miguel A., “Presentacion”, en Barabas, Alicia M.,
y Bartolomé, Miguel A. (coords.Etnicidad y pluralismo cultural. La dindmica étnica en Oaxaca
México, Consejo Nacional para la Cultura y las Artes, Direcciéon General de Publicaciones, 199
pp. 7-12 (p. 7), y Barabas, Alicia M., y Bartolomé, Miguel A., “La pluralidad desigual en Oaxaca”,
ibidem pp. 13-95 (p. 15).



266 MANUEL FERRER MUNOZ

Después de las prevenciones sefaladas en los parrafos anteriore:
con la mayor apertura de espiritu para la recepcion de criticas y de o
servaciones discrepantes, que seran bienvenidas, enuncio a continuac
de modo sintético, los aspectos que considero mas relevantes de los
tudios que he realizado en los dltimos afios, y las conclusiones que
ellos pueden extraerse.

El Nuevo Régimen no aport6é ventajas para los indigenas de Méxic
ni antes ni después de la independencia. En nada les ayudo la Con
tucion gaditana de 1812, cuando todavia permanecia el territorio ba
el dominio de Espafia; y de poco sirvieron a sus intereses las bases
Plan de Iguala, ni siquiera el texto constitucional de 1824. Convertido
por las leyes en ciudadanos, los indios no se hallaron en condicion
de aprovechar la igualdad juridica que les ofrecia el nuevo sistema
gobierno, porque partian de una posicion de notable desventaja. La al
licion de las leyes discriminatorias que, hasta poco antes de la eman
pacion, habian regulado el estatuto de los indigenas, y el arraigo c
principio de igualdad juridica y civil “no produjleron] mejoria alguna
en la situacion general de los indigends?or mucho que se predicara
la igualdad, su estatus social y econémico seguia siendo el mismo, at
gue se les hubiera equiparado juridicamente a los demas estratos de
sociedad:

pero habia algo mas: esta declaratoria de igualdad no sélo pretendia poner
a las desigualdades gsefria el indigena, también a las quepi®tegian La
igualdad de que se le dotaba implicaba la desaparicion de todas las desigL
dades, tanto de las que eran para el indigena una carga, como las que ¢
un privilegio®

El problema radicaba, segun Ignacio Ramirez, caracterizado diputac
del Congreso, conocido por sus opiniones radicales, en que no era
ficiente que la Constitucién de 1857 proclamara la igualdad a los cuatt
vientos y reconociera el caracter ciudadano a los pertenecientes a
etnias indigenas: “en vano la Constitucidn respeta esos grupos cor
compuestos de ciudadanos, y aun reconoce en ellos la soberania del |

19 Powell, T. G.,El liberalismo y el campesinado en el centro de México (1850 a ,1876)

México, Secretaria de Educacion Publica, Sep-Setentas, 1974, p. 22.
20 Zea, Leopoldo, “La ideologia liberal y el liberalismo mexicangt., p. 510.
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nicipio; leyes secundarias, sostenidas por el punible interés de unos cu
tos acaudillados por los hacendados, pesan sobre el indigena y se
presentan con el antiguo disfraz de una necesaria tdtela”.

En opinidon de Beatriz Urias, el caracter quimérico de las aspiracione
constitucionales residia en la imposibilidad de “cimentar un sistema igus
litario en una sociedad polarizada entre las clases privilegiadas y la ma
indigena que seguia siendo considerada inmadura para la lidértad”
“Considerar a los indigenas como mexicanos sin mas —habia sosteni
antes Leopoldo Zea—, era un buen punto de partida. Ya no lo fue
considerar que bastaba esta declaracién para romper esa desigualdad
econémica y social en que se encontraan”.

Aunque el designio liberal pretendiera hataula rasadel pasado
conformador de las desigualdades sociales, éstas seguian subsistienc
inhabilitaban a determinados individuos para participar en una compe
tencia en la que se veian reducidos a una posicion de inferioridad: “
destruirse, por ejemplo, las comunidades indigenas y las leyes que |
protegian, se obliga a los indios a participar en una lucha con una a
soluta carencia de medios para resistir, tan siquiera, los primeros emba
de los que ya poseian plétora de elfdsE! indio “desamortizado y
descomunado” debia hacer frente a la profunda alteracion social qt
desencadend la ideologia liberal “solo, individualmente, sin mas arme
que su propia resistencid’.

Incluso cabe pensar, con Marcela Lagarde, que la nivelacion juridic
ocultaba el propésito de destruir el sistema de propiedad comunal y
convertir a los indios en propietarios individuales de sus parcelas qu
de esta manera, quedarian desamortizadas y en condiciones de incor
rarse al mercado de la tieffaPor eso, Velasco Toro califica la procla-

21 El Semanario llustrado23 de octubre de 1868, en Ramirez, IgnaDioras completas8
vols., México, Centro de Investigaciones Cientificas Ing. Jorge L. Tamayo, 1984-1989, vol. Il
Escritos Periodisticos;2pp. 396-398 (p. 396).

22 Urias Horcasitas, Beatrifjistoria de una negacion: la idea de igualdad en el pensamiento
politico mexicano del siglo X)XMéxico, Universidad Nacional Autbnoma de México, Instituto de
Investigaciones Sociales, 1996, p. 82.

23 Zea, Leopoldo, “La ideologia liberal y el liberalismo mexicanat., p. 512.

24 |bidem p. 504.

25 Bonfil Batalla, Guillermo,México profundpcit., p. 153.

26 Cfr. Lagarde, Marcela, “El concepto histérico de indio. Algunos de sus camMBinales
de Antropologia(México D. F.), vol. 2, 1974, pp. 215-224 (p. 217). Donald J. Fraser se plantea
el interrogante de si la inclusion en la ley Lerdo de 1856 de las corporaciones civiles —que abz
caban también a las comunidades indigenas— fue un disfraz, o una medida que se derivaba d
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mada igualdad funesta para el indigena, “pues desde el punto de vi
juridico el indio dej6 de existir y con él, el sistema comunal paso :
considerarse fuera de la ley por especial y privativo, o sea, contrario a
igualdad y opuesto al concepto liberal de propiedad privdda”.

El anticorporativismo del Nuevo Régimen no compaginaba, pues, co
la mentalidad indigena, que primaba lo comunal sobre lo particular. P
eso la resistencia que encontraron los propdsitos innovadores de las C
tes espafiolas y, posteriormente, de los primeros congresos meXicano
Esa oposicion resultaba inevitable, porque los cambios de mentalid:
obedecen siempre a un ritmo mucho mas lento que el de los proces
politicos.

Los indigenas, después de alcanzada la Independencia, persevera
en su empefo por defender su peculiar mundo institucional: los avatar
experimentados en la direccion del colegio de San Gregorio, de que r
he ocupado en un articulo que acaba de publi€arse,son sino un
botén de muestra, bien significativo desde luego. Precisamente la cat
de las fricciones entre el liberal José Maria Luis Mora y Juan de Dio
Rodriguez Puebla, rector de San Gregorio durante largos afios, fue
postura de este Ultimo en defensa de los derechos y de la exclusivid
de los indigenas en el México independiente: por decirlo con palabrz
de Mora, “la formacién de un sistema puramente indio, en que ellos |
fuesen exclusivamente todd”.

ideologia liberal que impregnaba el pensamiento de los politicos de la época. Al cabo de un in
ligente y acucioso estudio, responde que el combate a este tipo de propiedad fue deliberado, p
Miguel Lerdo se mostré siempre irreductible ante todo aquello que pudiera infringir el principic
de la plena propiedad privadelr. Fraser, Donald J., “La politica de desamortizacién en las co-
munidades indigenas, 1856-187Historia Mexicana México, vol. XXI, nim. 4, abril-junio de
1972, pp. 615-652 (pp. 618, 637, 639, 640, 642 y 646), y Covo, Jacquebneeas de la Reforma

en México (1855-1861)México, Universidad Nacional Autbnoma de México, Coordinacion de
Humanidades, 1983, p. 416.

27 Velasco Toro, José, “Indigenismo y rebelion totonaca de Papantla, 1885-1886ética
Indigena México, vol. XXXIX, nim. 1, enero-marzo de 1979, pp. 81-105 (p. 83).

28 Cfr. Pastor, RodolfoCampesinos y reformas: La mixteca, 1700-18%6xico, El Colegio
de México, 1987, pp. 427-428.

29 “La dificil andadura del colegio de San Gregorio durante el siglo XIX: unos episodios
criticos”, Liber ad honorersergio Garcia Ramire2 vols., México, Universidad Nacional Aut6-
noma de México, Instituto de Investigaciones Juridicas, 1998, vol. |, pp. 193-209.

30 Mora, José Maria LuidVléjico y sus revolucionge8 vols., México, Instituto Cultural Heléni-
co-Fondo de Cultura Econdmica, 1986 (edicion facsimilar de la de Paris, Libreria de Rosa, 1836), v
I, p. 67. Véase, también Hale, CharlesB.liberalismo mexicano en la época de Mora, 1821-1853
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Las demandas procedentes del mundo rural fueron alin mas perentor
y, en la medida en que se contraponian a la orientacién dominante
las leyes federales y estatales, se tornaron en fuentes permanentes
disputa. Esa falta de armonia entre las disposiciones legislativas y |
realidades sociales que esos preceptos pretendian regular contribuy¢
descrédito y al frecuente incumplimiento de la norma juridica, que s
vio privada del necesario prestigio para sustentar un auténtico Estal
de derecho.

Existia, por supuesto, un marco legal, que se perfila como una face
cuyo estudio no puede ser desatendido; pero el juego politico real r
basaba con mucho los preceptos juridicos y se regulaba por una se
de complejos mecanismos —"lealtades antiguas, redes clientelistice
amistades, compadrazgos, acuerdos verbales, ocultos y ajenos a aque
disposiciones que contaban con firmas y sellos oficialéSgue, con
demasiada frecuencia, restringian de modo decisivo la operatividad ¢
las leyes y de los recursos ante los tribunales.

Por otro lado, la modificacién de las condiciones sociopoliticas pro
vocada por la Independencia aceler6 movimientos migratorios que, has
entonces, habian avanzado con una considerable lentitud. Tras la se
racion de Espanfia, fue intensa y acelerada la penetracion de mestizos
espacios que, durante siglos, habian sido privativos de los indigenas, |
gue otros grupos raciales hubieran competido con ellos por la posesi
de la tierra. Una de las manifestaciones mas estentéreas de esa intro
sion mestiza fue la competencia que se establecié entre los municipi
de nueva creacion y las viejas republicas de indios. Como expresé ac
tadamente Pablo Valderrama, “se paso6 del poder simbolizado en la ve
del gobernador y el respeto a los ancianos al de los ‘oficios’ del alcalc

México, Siglo XXI, 1972, pp. 224-225; Veladzquez, GustavoL @.diputacion del Estado de México
en el Supremo Congreso Constituyente de 1824. Notas bibliogréafidasa, Gobierno del Estado
de México, 1977, pp. 67-69; Lira, Andrés, “Los indigenas y el nacionalismo mexidahoa-
cionalismo y el arte mexican@X Coloquio de Historia del Arte), México, Universidad Nacional
Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Estéticas, 1986, pp. 19-34 (pp. 26-27); Uris
Horcasitas, Beatriistoria de una negacigrpp. 138-140, y Gonzélez y Gonzalez, Likjndio
en la era liberal Obras completasMéxico, Clio, 1996, vol. V, p. 158.

31 Falcon, Romana, “Jefes politicos y rebeliones campesinas: Uso y abuso del poder en
Estado de México”, en Rodriguez O., Jaime E. (€hjterns of Contention in Mexican History
Los Angeles, UCLA, 1992, pp. 243-273 (p. 246).
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municipal, con evidente desventaja para la autoridad indigena tradicit
nal”.*

En efecto, la dependencia de cabeceras municipales mestizas provc
una escision entre indios “de campana”, que se mantenian respetuo:
con los vinculos comunitarios tradicionales, e indios conscientes de ¢
condicién de ciudadanos, que daban prioridad a su dependencia respe
a los nuevos ayuntamientos. Consecuentemente, se ahondaron las d
rencias entre unos y otros sectores indigenas y se facilitd la emancipac
de la comuna de individuos que habian conseguido labrarse una situac
econdmica de relativa prosperidad.

La incorporacion de miembros de las comunidades indigenas al me
cado laboral —al trabajo en las haciendas, muy en particular— pud
contribuir a fomentar esos cambios y a promover una relativa desint
gracién de la tradicional cohesidn comunitaria, en la medida en que ac
leraba el proceso de diferenciacion social y econémica: aunque no pue
generalizarse el impacto desculturizador de las haciéhdas.

Los gobiernos que se sucedieron en el mando de la Republica co
sideraron la atraccion de colonos extranjeros como la tabla de salvaci
a que habia que aferrarse para incorporar a México al carro de la m
dernidad, y para tornar productivas inmensas superficies de tierras i
cultas. Para muchos, la presencia de esos inmigrantes serviria tamb
para diluir la abrumadora densidad demografica indigena y, a través ¢
mestizaje o del beneficioso influjo de los recién llegados sobre los ab

32 Valderrama Rouy, Pablo, “Resistencia étnica y defensa del territorio en el Totonacapa
serrano: Cuetzalan en el siglo XIX", en Escobar Ohmstede, Antonio (cdodlig), nacién y co-
munidad en el México del siglo XIKléxico, Centro de Estudios Mexicanos y Centroamericanos-
Centro de Investigaciones y Estudios Superiores en Antropologia Social, 1993, pp. 189-205 (
193).

33 Como ha puesto de manifiesto Lépez Taylor, la falta de una propuesta teérica y metodoldgi
para el estudio de las haciendas ha provocado la acumulacién de datos aislados, dificiles de comp
entre si ¢fr. Lopez Taylor, Rosa Vesta, “Consolidacién y desintegracion de una hacienda jalisciens
del siglo XIX", p. 26). Por esa misma razén nos parece prudente el consejo de Mario Humber
Ruz sobre el cuidado que se ha de tener para no vinswacriminadamente la vida en las
haciendas con la pérdida de la identidad indigefnaRuz, Mario Humberto, “Etnicidad, territorio
y trabajo en las fincas decimononicas de Comitan, Chiapas”, en Reina, Leticia (¢@oreip-
dianizacion de América, siglo XIDMéxico, Siglo XXI-Centro de Investigaciones y Estudios Su-
periores en Antropologia Social, 1997, pp. 267-293 (pp. 267 y 291-292). Con todo, no puede d
satenderse la importancia de algunos estudios, no tan recientes, en los que se ha buscado inte
las investigaciones singulares en un modelo explicativg:por ejemplo, Nickel, Herbert Mor-
fologia social de la hacienda mexicardéxico, Fondo de Cultura Econémica, 1988.
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rigenes, involucrar a las etnias indigenas en el proyecto nacional, q
exigia su previa inmolacion. Un espafiol residente en México, Anselm
de la Portilla, denunci6é en 1871 la injusticia que encerraba esa actitu
“iPobres indios!, tan humildes y miserables como son, hacen todo ¢
este pais; jy todavia dicen que estorbdh!”.

La ocupacién inacabada del norte y su “caracer amenaZadofi;
secuencia parcial de un fracaso colonizador, impidieron la integracié
de los centros habitados y de los estados que confinaban con las fronte
septentrionales, que no alcanzaron a establecer una red de conexio
ni a superar el aislamiento en que se debatian: alejados del centro
decisiones de la capital de la republica, tampoco consiguieron establec
nexos perdurables entre si. En consecuencia, sus pobladores hubie
de vérselas muchas veces con los indios némadas, provistos casi exc
sivamente de sus propios medios: de ahi el caracter dramético que
vistio la disputa por el territorio entre mexicanos blancos y mestizos
indigenas que seguian aferrados a sus habitos trashumantes. Sélo dur
el porfiriato empez6 a revertirse esta situacion, por la confluencia d
varias causas concatenadas entre si: fundamentalmente, la extincién
tual de los némadas, y la marginacién de otros grupos indigenas, cor
los yaquis y mayos, que vieron desaparecer sus aspiraciones de auto
mia. Estos procesos fueron posibilitados por la estabilizacion politica ¢
México, que permitié el logro de un entendimiento con Estados Unido
para poner freno a las depredaciones de los “barbaros”, y dot6 de s
ficientes energias al Ejecutivo federal para domefar la resistencia ¢
yaquis y mayos e imponer sus programas de colonizacion.

La conflictividad desencadenada por los pueblos indigenas para d
fender su amenazada identidad tuvo su momento critico en los afios c
trales del siglo cuando, concluida la calamitosa guerra entre México
Estados Unidos, sobrevino un desquiciamiento del poder que incitd
los miembros de muchas comunidades a empufar las armas contra
propietarios de haciendas y contra las autoridades municipaese-

34 Cit. en Powell, T. G.EI liberalismo y el campesinado en el centro de México (1850 a
1876) p. 153. Vicente Garcia Torres editd en 1856 un libro de Anselmo de la Portilla, tituladc
Historia de la Revolucion de México contra la dictadura del general Santa Anna, 1853-1855

35 Cfr. Aboites Aguilar, LuisNorte precarig cit., p. 275.

36 Ya durante la contienda, como advierte Enrique Florescano, muchos pueblos se habian
vantado tanto en defensa de sus tierras como de la nacién invadida por el extranjero. Ademas,
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gunda mitad de la centuria se abrid, pues, con un notable incremer
en las conflagraciones promovidas por indigenas campesinos, que cor
parejo a una intensificacion de las medidas represivas de parte de |
fuerzas encargadas del mantenimiento del orden publico.

En efecto, con objeto de prevenir las resistencias de los indigene
perjudicados por las legislaciones anticomunales que en casi todos |
estados de la Federacion habian venido promulgdndose a lo largo
treinta afos, los gobiernos estatales impulsaron la creacion de cuerf
de policia rural, qgue deberian financiarse con las aportaciones de |
terratenientes.

No obstante, la insuficiencia de medios en que se desenvolvieron es
unidades casi con caracter general aminoré el impacto del proyecta
envite contra la fuerza comuriaksolo bajo la presidencia de Comonfort
se logro, en enero de 1857, la expedicion de una ley orgénica de se
ridad que regulaba la formacion de una fuerza rural de p8licidyrante
el gobierno reformista de 1861 se crearon varios cuerpos de milicia rure
ideados para mejorar la seguridad de los viajéros.

Conforme nos acercamos al final del siglo, va consolidandose ur
politica cada vez mejor definida, que busca la asimilacion de los ind
genas como medio para integrarlos en el Estado nacional. En ese p
yecto, la educacién juega un papel decisivo, en conformidad con el po
tulado liberal asumido por los positivistas de “educar para integrar”
Una de las consecuencias de la aplicacion de este principio seria el p

guerra contra los ejércitos extranjeros provoc6 también un alza generalizada de los impuestos,
la leva y de la demanda de alimentos y de armas, lo cual produjo mas descontento en el can
y en las ciudades”: Florescano, Enrig&nia, Estado y Nacion. Ensayo sobre las identidades
colectivas en MéxicoMéxico, Nuevo Siglo, Aguilar, 1997, pp. 374-375.

37 Cfr. Tutino, JohnDe la insurreccion a la revoluciéon en México. Las bases sociales de la
violencia agraria, 1750-1940México, Ediciones Era, 1990, p. 220.

38 Cfr. Vanderwood, Paul JLos rurales mexicangdMéxico, Fondo de Cultura Econémica,
1982, pp. 24-27; Hamnett, Brian RRaices de la insurgencia en México. Historia regional 1750-
1824 México, Fondo de Cultura Econdmica, 1990, pp. 240-241; Powell, TEIGheralismo y
el campesinado en el centro de México (1850 a 18%6) p. 86, y Dublan, Manuel y Lozano,
José Marial-egislacion mexicana 6 Coleccién completa de las disposiciones legislativas expedida
desde la independencia de la Republit@ ts., México, Imprenta del Comercio, a cargo de Dublan
y Lozano, Hijos, 1876-1890, t. VIIl, nim. 4,867, pp. 347-360 (16 de enero de 1857).

39 Cfr. Scholes, Walter VPolitica mexicana durante el régimen de Juarez 1855-18&Xico,
Fondo de Cultura Econémica, 1972, p. 99; Vanderwood, Palbs.rurales mexicano<it., p.

38, y Gonzélez y Gonzalez, Luig| indio en la era liberalcit., pp. 355-357.
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posito de extinguir las lenguas indigenas o, en el mejor de los casc
de reducirlas a curiosidades arqueoldgicas.

Si recurrimos a un catecismo de la doctrina cristiana en lengua oton
que publicd en 1826 fray Joaquin Lépez Yepes, descubriremos la of
nién que habria de imponerse entre la inmensa mayoria de quienes
flexionaron sobre la viabilidad de la pluralidad lingiistica indigena er
el seno de una comunidad que se queria identificada con un ideal com
ya fuera religioso, como en el caso de fray Joaquin, ya politico, com
pretendian los liberales artifices del Estado nacional. En la breve intr
duccién que precede al texto, Lopez Yepes justificaba el propdsito c
su obra, que consideraba imprescindible para que los indigenas pudiel
entender los contenidos de los misterios de la fe y de las oraciones
los devocionarios, que recitaban como papagayos, sin entender el sig
ficado de las palabras que pronunciaban. Y expres6 su posicién sok
la pluralidad linguistica del mundo indigena, que €l consideraba coinc
dente con la que dominaba entre los legisladores: “las leyes [...] quiere
si, que se procuren extinguir tantas y tan barbaras lenguas, que tanto retat
y dificultan la instruccién y civilizacién de los Pueblos. Ojala, se hubierar
extinguido todas, y que todos hablasemos un solo lengufge!”.

Justo Sierra, destacadisima figura de los tiempos del porfirismo y un
de los més brillantes politicos e intelectuales de su época, explicité mu
claramente sus puntos de vista sobre la difusion de los idiomas indigen.
que apuntaban en la ya indicada direccion de relegarlos a la condicit
de reliquias del pasado: “nuestra idea es absolutamente opuesta 4
conservacion de estos idiomas con otro caracter que el de simples ¢
cumentos arqueoldgicos”. Por eso, recomendé el aprendizaje del cas
llano en las escuelas, en nombre de la unidad nacional, porque este
nocimiento contribuia a derribar “esa barrera formidable opuesta & |
unificacion del pueblo mexicano”, y proporcionaba un valioso apoyo a
gran disefio liberal, que proyecto las escuelas como “centros de conta
del indigena con el mundo moderno [...], centros de civilizacion”.

Los tiempos de la Reforma y del régimen porfirista seran prédigo
en declaraciones en favor de la promocién de los indigenas, necesitac

40 Lopez Yepes, Joaquiatecismo y declaracion de la doctrina cristiana en lengua otomi,
con un vocabulario del mismo idioma. Compuesto por el R. P. Fr. Joaquin Lépez Yepes, Predicad
apostdlico, y Discreto del Colegio de Propaganda fide de N. S. P. S. Francisco de Paiéxica,
Oficina de Alejandro Valdés, 1826, p. 5.

41 La Libertad 6 de marzo de 1883.
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de acceder a los beneficios de la civilizacion: porque los autores de es
recomendaciones se muestran incapaces de arbitrar otros medios d
rentes de la atraccion del mundo indigena hacia los valores occidental

Asi, muchos informes llegados a las secretarias de Hacienda y ¢
Fomento entre 1877 y 1889 coincidieron en atribuir la pobreza del pa
a la vagancia de la poblacion; y sefialaron como armas de combate
educacion y, para los indigenas, la ensefianza del espafiol como vehic
integrador? cuyo uso se iba extendiendo de modo paulatino pero irre
frenable: por errénea que se suponga la estimacion que se realizd
primero de esos afios, el descenso relativo en las cifras de hablantes
lenguas indigenas que en ellas se constata (39% de la poblacion tof
se ve corroborado por las informaciones censales.

Por eso, la expedicién de un decreto por la legislatura de Chihuahu
donde se disponia la fundacion de escuelas para indigenas, arranco
comentario de satisfaccionE Universal que exteriorizdé su contento
por las posibilidades que se abrian asi para los indigenas, refugiac
hasta entonces en su propia culftinana reflexién que sintonizaba ad-
mirablemente con otra cronica posterior del mismo periodico que, ¢
proclamar la necesidad de una regeneracién de la raza indigena, achac
a la estrecha vida en comunidad la causa de que aun no se hubie
adentrado en la civilizacion los indios de Oaxaca, autores de revuelt:
que habian llenado de terror a los demas habitantes del €stado.

En abierto contraste con esos postulados y esos programas, dura
los dltimos decenios de siglo acabd de elaborarse la liturgia regulado
del culto a los héroes precortesianos, que ofrecia celebraciones anua
como la que desde 1887 convocaba el Ayuntamiento capitalino cada
de agosto, para conmemorar la memoria de Cuauhtémoc ante el mor
mento inaugurado en aquel afio por Porfirio Diaz, con asistencia de n
merosos escolares indigeffasa figura de Cuauhtémoc, “que & sus

42 Cfr. Cosio Villegas, Daniekllistoria Moderna de MéxicdlO vols., México, Hermes, 1955-
1972, vol. VII, El Porfiriato. La vida social (por Moisés Gonzalez Navarp) 145.

43 Cfr. ibidem pp. 529-530.

44 Cfr. El Universal 9 de agosto de 1888, en Rojas Rabiela, Teresa (cdékdrdio en la
prensa nacional mexicana del siglo XIX: catédlogo de noti3agols., México, Secretaria de Edu-
cacion Publica, Cuadernos de La Casa Chata, 1987, vol. Ill, p. 167.

45 Cfr. El Universal 3 de junio de 1896, eibidem p. 258.

46 Cfr. Lira, Andrés, “Los indigenas y el nacionalismo mexicarwt., p. 33;Diario de los
Debates de la Camara de Diputadd@3ecimotercera Legislatura Constitucional, t.,Ip. 481 (26
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heroicas acciones retine el simbolizar el amor & la pétr& prestaba
con singular idoneidad a la encarnacion de los ideales que querian p
servarse como cimientos del espiritu nacional mexicano.

La triste realidad es, sin embargo, que a los promotores de esos ritua
incomodaba la presencia del indio contemporaneo, que apreciaban s
como un estorbo para el progreso nacional, y que servia Unicamer
para material de acarreo en desfiles patridticos, como los que permitiri:
a Porfirio Diaz demostrar la popularidad del presid&ra otros con-
textos, sin embargo, esa comparecencia era cuidadosamente evita
como en las grandes recepciones de Palacio Nacional, atendidas por r
zos de servicio de raza blanca, peinados a lo “Porfirio DiaY” es
gue las tradiciones indigenas, sostenia Francisco Bulnes, siempre fuel
consideradas adorables: pero en tanto se conservaran iffcultas.

En consecuencia, se impulsé una politica de exclusion justificada €
nombre de la “modernidad”, que respondia al repudio social del indi
por parte de gentes que alardeaban de hallarse encaramadas a una
sicion distinguida y que, en su desprecio hacia lo indigena, llegaban
empleo de expresiones como “no... no hay cuidado por los perros, q
no muerden mas que a los indiGs”.

Carlos Martinez Assad acerté a expresar de modo elocuente lo q
a finales de siglo podia esperar de esos programas modernizadores
pueblo como Tomochic, perdido en la Sierra de Chihuahua, que pue
ser adoptado como arquetipo de tantos otros:

de noviembre de 1887), y Suarez Cortés, Blanca Estela, “Las interpretaciones positivistas del pas:
y el presente (1880-1910)", en Garcia Mora, Carlos (codra antropologia en México. Panorama
histérica 15 vols., México, Instituto Nacional de Antropologia e Historia, 1987, vol. Il, pp. 13-77
(pp. 33-34).

47 El Monitor Republicanp25 de agosto de 1891.

4g Cfr. Cosio Villegas, DanielHistoria Moderna de Méxicovol. IV, El Porfiriato. La vida
politica interior. Parte Segundait., pp. 320-321. Tal vez venga al caso recordar las danzas de
los xtoles que, durante el carnaval de Mérida, recorrian las casas caracterizados con algunos ¢
mentos de la antigua indumentaria indigena, danzando y cantando en maya: de esta manera
tribuian al colorido y espectacularidad de las celebraciones de la capital yucateca, que presut
de no verse superada en los carnavales sino por Venecia y Nueva:Qifiedh&glem vol. VII,
El Porfiriato. La vida social (por Moisés Gonzalez Navaysrciy., p. 708.

49 Cfr. Bulnes, Franciscd| verdadero Diaz y la Revolucigait., p. 249.

50 Cfr. ibidem p. 22.

51 Payno, ManuelEl hombre de la situacigriMéxico, Imp. de Juan Abadiano, Escalerillas
ndm. 13, 1861, p. 150.
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Tomochic, un pueblo con un perfil tradicional, poco esperaba de la model
nizacion politica de la que nada podia obtener aparte de las exigencias img
sitivas, de la pérdida de su espacio vital otorgado a las compafias en exp
tacion para el negocio de la economia primario-exportadora y de la aceptaci
de aust?ridades foraneas, ajenas a la identidad que daba cohesién a su co
nidad:

Liberales y positivistas contemplaron siempre el mundo indigena de:
de la perspectiva de la modernidad, que llevaba consigo la homogen
zacion de los ciudadanos y la supresion de distingos. Fracasaron,
embargo, en su empefio por eliminar a los indigenas. Estos adquirier
conciencia del peligro vy, al identificar el perfil del enemigo que persegui
su extincién, acentuaron sus rasgos distintivos, se replegaron sobre
mismos y abrazaron la rebelidn, la resistencia y el separatismo étnic
En lugar de convertirse en ciudadanos, fortalecieron las identidades
raza y acometieron un proceso que Leticia Reina y Cuauhtémoc Velas
han llamado de reindianizaciéh.

No andaba descaminado el suizo-aleman Enriqgue Rébsamen cuar
sefalaba que la unidad nacional alcanzada en los campos de batalla
cesitaba, para consolidarse, de la unidad intelectual y moral del pal
Solo una vez que se alcanzara este objetivo, y cuando los mas humilc
hijos de la patria fueran, efectivamente, ciudadanos libres, quedaria as
tada la independenciaEl problema radica en que las mentes de esas
gentes sencillas se hallaban muy alejadas de los valores incluidos
los programas liberal y positivista y, de otra parte, en que ninguna ¢
las dos ideologias hizo nada por procurar a los indios un acomodo a |
nuevas estructuras que no contrariara sus tradiciones ni sus peculia
modos de vida.

52 Martinez Assad, Carlos, “El gran poder de Dios en el origen de un mito”, en VV. AA,,
Las formas y las politicas del dominio agrario. Homenaje a Frangois Chevilixico, Univer-
sidad de Guadalajara-Universidad Nacional Autbnoma de México, 1992, pp. 260-275 (p. 264).

53 Cfr. Reina, Leticia, y Velasco, Cuauhtémoc, “Introduccion”, en Reina, Leticia (cooad.),
reindianizacion de América, siglo XlXit., pp. 15-24 (p. 15); Reina Aoyama, Leticia, “Etnicidad
y género entre los zapotecas del istmo de Tehuantepec, México, 1840-186@ermnpp. 340-357
(p. 340), y Powell, T. GElI liberalismo y el campesinado en el centro de México (1850 a,1876)
cit., p. 22.

54 Cfr. Zea, LeopoldoDel liberalismo a la Revolucion en la educacién mexicaviéxico,
Instituto Nacional de Estudios Histéricos de la Revolucion Mexicana, 1956, p. 136.
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El desencuentro entre la clase politica y las comunidades indigen
no era, en el fondo, sino expresion de la incompatibilidad radical —su:s
tentada en una “ficcion esquizofrénica”— entre el “México imaginario”
y el “México profundo”, que implicaba la negacion del pueblo real y
la asuncion de la tarea de crear un nuevo pueblo; y, en otra escala,
sustitucion de las no-culturas existentes por una cultura que habia
responder a las aspiraciones de ese pueblo fabricado en el laboratc

constitucionaf?

55 Cfr. Bonfil Batalla, GuillermoMéxico profundpcit., pp. 106-111 y 157.



