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Note aux lecteurs, lectrices

Nous avons indiqué, entre parenthéses, le début des pages de I’édition papier
utilisée. Ainsi, lorsque vous verrez, par exemple, (p. xvi), vous comprendrez qu’il
s’agit du deébut de la page XVI de la deuxieme édition (papier) entierement
refondue, de 1890, publiée chez Félix Alcan.

Jean-Marie Tremblay,
Sociologue,
Fondateur, Les Classiques des sciences sociales.

18 aodt 20009.
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) La criminologie
Etude sur la nature du crime et la théorie de la pénalité. (1890)

AVANT-PROPOS

Retour a la table des matiéres

Dés mes études de droit, j’avais été frappe du spectacle de peu de concordance
qui existe entre les principes reconnus de pénalité et le vrai but social de cette
science. Dans quelques essais critiques publiés a Naples en 1876 et en 1878,
j’avais tracé les premiéres lignes de ce systéme que j’ai tdché de développer
ensuite. Mon Criterio positivo della penalita (Naples, 1880) est mon premier
essai d’une théorie nouvelle de la répression ; mis ce n’est que plus tard que j’ai
pu parvenir a en compléter le plan. La Criminologia (Turin, 1885) a soulevé bien
des critiques de la part des juristes, bien des objections de la part des savants !

1 La plupart des critiques attaquent en méme temps mes travaux et ceux de
Lombroso et de Ferri qui sont liés aux miens par la communauté de bien des
idées. Je signalerais surtout La Nuova scola del diritto penale, de M.
Gabelli, dans la Nuova Antologia, 16 Agosto, 1885 : | recenti arvesarii
science del diritto pénale, du prof. Buccellati, Rendiconto dell’ Instituto
Lombardo, 1885 ; La criminalité comparée de M. Tarde (Paris, 1886) ; |
semplicisti del Dritto penale, du prof. Lucchini (Turin, 1886) ; La nueva
Ciencia penal de F. D. Aramburu (Madrid, 1887) ; les articles de
M.d’Hassonville dans la Revue des Deux-Mondes (1887) et ceux de M.
Tarde dans les Archives de I’Anthropologie criminelle ; les ouvrages de
MM. Poletti, Carnevale, Vaccaro, Colajanni et Turati ; les articles de MM.
Zirndorfer, le livre de M. Lozano, La Escuela antropologica y sociologiqua
crivoumbyhasPletay£888si plusieurs défenseurs entre autres, les ouvrages et
brochures de MM. Drill, Lacassagne, Magitot, Bournet, Puglia, Fioretti,
Majno, Berenini, Porto, Setti, Alongi, Van Hamel, V. Rossi, Zuccarelli,
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J’en ai profité pour mieux expliquer et développer mes idées, pour corriger
peut-étre quelques erreurs de détail, mais je n’ai pu changer un seul des principes
fondamentaux de mon ouvrage.

En m’adressant, dans sa propre langue, au public francais, j’ai a demander
toute son indulgence. Il m’a été impossible de confier & qui que soit le travail de
la traduction, parce que j’ai tellement transformé cet ouvrage que c’est a peine si
quelques pages en sont identiques a I’original italien. VVoila pour ma hardiesse, ma
seule excuse 2.

Kirchenheim, Tauffer, Heil, Talladriz, Corre, Bournet, Coutagne, venturi,
Jeanvrot, Sarraute, Drago, Vieira.

Une grande partie des problémes de la criminologie scientifique ont été
discutés dans les deux Congres d’Anthropologie criminelle de Rome 1885 et
de Paris 1889. Nous avons eu la chance de voir plusieurs de nos idees
appuyées en général par des savants tels que MM. Brouardel, Moleschott,
Roussel, Benedikt.

Mais ce qui est un symptdme encore plus significatif du progrés de ces
idées, c’est de voir qu’elles commencent a se forcer un passage dans le
monde des juristes. La preuve en est dans le programme de I’Union
internationale de droit pénal qui a tenu a Bruxelles en 1889 son premier
congrés, grace a Iinitiative de M. Prins, I"auteur de Criminalité et
répression, et de M. Liszt, le professeur éminent de Marbourg qui, dans
I’école juridique se rapproche beaucoup de nos vues.

2 Cette justification doit étre répétée, malgré I’encourageant accueil que la
politesse frangaise a bien voulu faire a la premiere édition. Je remercie les
journaux et revues qui ont eu la bonté de louer ce livre méme au point de
vue littéraire, et je ne suis pas moins reconnaissant a ceux qui m’ont signalé
quelques fautes que je me suis empressé de corriger. Cette seconde édition a
été encore considérablement refondue et augmentée ; on y trouvera la
réponse a plusieurs objections qui m’ont été adressées. Les seules
demeurées sans réponse sont celles qui ne s’adressent pas au contenu de cet
ouvrage, mais a la méthode que j’ai suivie.
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) La criminologie
Etude sur la nature du crime et la théorie de la pénalité. (1890)

PREFACE DE LA DEUXIEME EDITION

Naples, le 1*" mars 1890

Retour a la table des matiéres

(p. vii) Je suis persuadé que I’anthropologie criminelle n’est pas une ceuvre
d’imagination, qu’elle n’est nullement I’alchimie ni I’astrologie de notre siecle,
mais que c’est une vraie science reposant sur des faits bien constatés et qui aura
toujours de nouveaux développements. J’ai gagné cette persuasion non seulement
par I’accord avec lequel certains faits sont reconnus de tous les anthropologistes,
mais encore par une observation directe, qui m’a permis d’en constater les plus
remarquables.

Cependant, puisqu’il y a bien des savants qui refusent toute valeur aux
caractéres anthropologiques différentiels du monde criminel, il est important
d’établir que les auteurs méme déclarent la nécessité d’une corrélation entre le
caractére moral et la constitution physique des individus; mais ils ne croient pas a
la possibilité de préciser ces différences, parce qu’il faudrait les rechercher dans
I’organisation histologique, dans la composition du sang et des nerfs, (p. viii) dans
le mode de fonctionnement des organes. « Les actions psychologiques — a-t-on dit
— sont en grande partie des phénoménes moléculaires et nous sommes loin de
posséder une anatomie des molécules. » Il est facile de voir pourtant que tout cela
ne contredit aucunement l,idée de I’anatomie du criminel ; cela signifie seulement
que les vrais caractéres différentiels nous en sont encore inconnus. Les incrédules
de I’anthropologie criminelle ne peuvent donc pas s’opposer a la these
fondamentale des criminalistes de la nouvelle école ; au contraire, s’ils sont des
savants et des physiologistes, ils ne peuvent que la soutenir. Car il suffit a cette
these que I’on affirme la corrélation des énergies morales, des sentiments, du
tempérament et du caractére, avec la constitution organique de I’individu.
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On a rhétoriqguement anathémisé notre école en I’accusant de fatalisme, mais
ceux qui voudront bien nous suivre verront que nous croyons a la possibilite
d’utiliser pour le progrés moral de la société les nouvelles lumiéres des sciences
expérimentales. L’accusation de fatalisme, qui nous a été lancée, dépend d’une
fausse interprétation et ne peut qu’agir toujours dans une direction déterminée.
Mais nous n’avons jamais soutenu une erreur pareille. Ce que I’expérience a
démontré, c’est que I’individu agit toujours de la méme maniére, tant qu’il se
trouve dans les mémes (p. ix) conditions intellectuelles et morales et dans les
mémes circonstances extérieures.

Ce qui nous parait souverainement ridicule c’est de prétendre a I’amendement
du criminel par la prison ou par tout autre mode de chatiment, si aprés I’expiation,
il est replacé dans le méme milieu social et dans les mémes conditions d’existence
ou il se trouvait auparavant. Mais nous ne croyons pas impossible la
transformation de I’activité du coupable, lorsque le milieu a changé autour de lui,
lorsque ses nouvelles conditions d’existence lui prouvent la nécessité du travail
honnéte, lorsqu’il s’apergoit que I’activité malfaisante, que la vie prédatrice, ont
cessé de lui convenir et de lui étre profitables.

C’est sur nos adversaires peut-étre que peut retomber le reproche de fatalisme.
Car, tout en reconnaissant I’inefficacité du systeme pénal de nos législations, ils
n’admettent pas qu’il y ait rien a changer, parce que, disent-ils, le crime a toujours
existé et qu,il faudra toujours le supporter comme un des maux qui affligent la
société. Ce n’est pas nous qui sommes des fatalistes, nous qui tachons de trouver
les moyens les plus énergiques pour faire disparaitre autant que possible cette
honte de la civilisation.

Nous nous rendons bien compte des influences du milieu physique et moral, et
c’est précisément pour cela que nous ne comprenons pas une théorie qui laisse le
coupable exposé a ces influences mémes qui ont contribué a sa dégénération.
Mais lorsqu’on (p. X) s'‘écrie : « Au lieu de punir, occupez-vous de modifier le
milieu, en supprimant les causes du crime », nous ne pouvons empécher de
sourire, parce que nous savons que le législateur ne peut pas accomplir ce qui
n’est que I’ceuvre du temps. Nous disons alors : Pourquoi faut-il qu’il y ait dans
notre société contemporaine cette antinomie étrange : que la majorité a laquelle on
accorde la toute puissance, méme la ou son incompétence est visible, et son
impartialité impossible, ne trouve des limites & sa souveraineté que dans un cas
seulement, lorsqu’il s’agit de lutter contre la minorité la plus petite, la plus
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lorsqu’il s’agit de lutter contre la minorité la plus petite, la plus nuisible et la plus
abjecte, celle des criminels ?

Pourquoi déranger la plus grande partie de I’humanité en changeant les
conditions d’existence sociale, dans I’intérét exclusif d’une poignée de non-
valeurs? Pourquoi ne faudrait-il pas, au contraire, extirper les individus

‘”a%%ﬁ%béeaﬁoi bien insister ? Aucun législateur ne pourra faire qu’il n’y ait plus
de misére, ni d’ignorance, que les tentations disparaissent, que la cupidité, les
ambitions, la vanité et toutes les passions de I’hnomme soient supprimées dans son
cceur. L’Etat ne doit pas cesser de lutter contre le crime, il ne peut pas tout confier
au progres de la civilisation dont le cours est si lent et parfois intermittent. Et,
d’ailleurs, ce progres de la civilisation serait interrompu violemment si la
répression venait & manquer ou a se ralentir. L’Etat doit employer les armes
perfectionnées (p. xi) qui conviennent a I’époque, en laissant de coté celles dont
I’expérience a montré I’inutilité.

Pour gu’on puisse combattre un ennemi avec espoir de succes, il faut avant
tout le connaitre. Or, cet ennemi, le criminel, les juristes ne le connaissent pas.
Pour le connaitre, il faut I’avoir longuement observé dans les prisons, dans les
bagnes, dans les lieux de rélégation. C’est & ceux qui I’ont étudié ainsi, que
I’avenir réservera la mission de transformer la science pénale, de telle sorte
qu’elle soit en harmonie avec les nécessités sociales.

Naples, le 1°" mars 1890.
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(p- X1V) Ce livre n’a pas pour but de discuter encore une fois le probléme
abstrait, et peut-étre insoluble, de la responsabilité morale individuelle. Il ne
contiendra qu’un essai sur la pénalité coordonné a une étude expérimentale du
criminel, sans aucune généralisation des idées qui en découlent. Ce n’est qu’au
point de vue de la science pénale qu’on y soutiendra I’impossibilité de se servir de
principe du libre arbitre, et la nécessité d’asseoir cette science sur une base
différente e plus solide. Dans ce livre, point de métaphysique, I’auteur ayant
pensé que toute conception de ce genre doit étre écartée d’une science qui dérive
d’une nécessité sociale, et dont le but est essentiellement pratique. C’est sur les
faits bien constatés qu’il a cru devoir fonder des inductions, et c’est par la qu’il
s’est vu obligé de combattre la théorie généralement acceptée, qui, selon lui, est
en contradiction flagrante avec les résultats des recherches scientifiques de notre

epo‘@b'.exiv) Ce livre est fait pour trancher un désaccord frappant entre la logique
judiciaire et I’intérét social.
On ne peut disconvenir qu’au point de vue moral, la responsabilité

individuelle est de beaucoup amoindrie par les mauvais exemples recus deés
I’enfance, par la contagion du milieu ambiant, par les traditions de famille ou de
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contagion du milieu ambiant, par les traditions de famille ou de race, par de tristes
habitudes enracinées, par la violence des passions, par le tempérament, etc. Si tout
le monde est d’accord sur ce point-1a, comment ne pas en voir les conséquences
d’apres la théorie du droit pénal ? Du moment que la responsabilité serait
amoindrie, le coupable serait toujours excusable dans ces différents cas ; selon
qu’on donnerait & ces circonstances une importance plus ou moins grande, la
peine devrait varier en proportion, et étre réduite a un minimum insignifiant
lorsqu’il serait possible de prouver la force extréme de I’impulsion au crime.

Or, il n’y a presque pas de coupables qui n’aient pour eux des circonstances
atténuantes de ce genre ; il n’y a pas de crime ou il ne soit aisé d’en découvrir. On
n’a qu’a fouiller un peu et voila qu’il en jaillit de tous cotés. C’est dire que les
seuls criminels qui nous paraitraient inexcusables seraient ceux pour lesquels on
ne serait pas donné cette peine. On a beau répliquer qu’il ne s’agit que de mauvais
penchants et que la libre volonté de I’homme peut toujours en triompher. Mais,
comment s’y prendra-t-on pour mesurer la part qui revient a ces penchants, et
celle qui (p. xv) revient au libre arbitre I Comment faire d’ailleurs pour arréter le
progreés de I’anthropologie, démontrant que les plus grands coupables ont presque
tous une organisation psycho-physique anormale ! La dépendance de la pénalité
du principe de la responsabilité morale devrait donc avoir pour conséquence
I’acquittement des assassins les plus féroces, du moment que I’on prouve leur
extréme brutalité naturelle ou la toute puissance de leurs impulsions criminelles ;
elle devrait, en tout cas, produire un adoucissement toujours plus grand des peines
a mesure que les causes des mauvais penchants deviendraient plus connues et
évidentes.

La répression agirait donc dans un rapport tout a fait inverse a la perversité et
a I’incorrigibilité des criminels. Qu’on ne nous dise pas que nous avons tort de
nous alarmer, et qu’on n’en arrivera jamais au point de déclarer I’impunité du
crime. Les idées philosophiques d’une époque exercent une influence irrésistible
méme sur ceux qui essayent de lutter contre elles. Cela explique la pente qui
entraine deja la justice pénale et qui en fait une digue impuissante, a tous
moments envahies par la marée montante de la criminalité. On a beau protester
contre les verdicts d’acquittement du jury, contre I’indulgence des magistrats.
C’est apreés tout, le triomphe de la logique ; seulement ce triomphe est aux dépens
de la sécurité et de la moralité sociale. Impossible d’y remédier, a moins qu’on ne
déplace le critérium de la pénalité (p. xvi) en le reconduisant aux principes de la
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le critérium de la pénalité (p. xvi) en le reconduisant aux principes de la nécessité
sociale et en abandonnant celui de la responsabilité morale de I’individu.

La société ne s’inquiéte pas du crime autant qu’elle le devrait, ni a I’égard de
la prévention. Le fait que, dans nos sociétés civilisées, plusieurs milliers de
personnes sont égorgées chaque année par des gens qui en veulent directement a
leur vie ou a leur argent 3 , et que des centaines de millions d’épargnes deviennent
la proie de I’activité malfaisante, est bien plus grave, ce me semble, que presque
toutes les questions dont on fait tant de cas dans les débats parlementaires. Le
spectacle des boucheries et des pillages est d’autant plus hideux que la vie devient
plus pacifique et moins incertaine. Malheureusement, on se borne a les déplorer,
ces scenes de sauvagerie, ces anachronismes sanglants, que I’on considére comme
des cas exceptionnels, parce qu’il arrive rarement qu’on en est témoin, et parce
qu’on croit toujours que le danger en est immensément reculé.

Mais, voila que la statistique arrive ; elle additionne (p. xvii) les chiffres ; elle
concentre les sommes éparses de la douleur sociale ; elle nous montre un champ
de bataille ou le carnage a été, elle réunit en un seul cri terrible les gémissements
des blessés, les pleurs de leurs parents ; des Iégions d’estropiés défilent, a la lueur
de I’incendie qui vient de détruire des maisons. Quel est I’ennemi qui a ainsi
désolé cette contrée ? C’est un ennemi mystérieux, inconnu a I’histoire ; son nom
c’est le criminel!

Que fait la Société pour prévenir tant de malheurs! Rien ou bien peu. Elle a
tarifié les délits parce qu’on appelle I’échelle des peines, c’est-a-dire qu’elle
oppose a chaque délit le mesure plus ou moins grande d’une souffrance présumée
et conventionnelle, réduite, par le progrés, a un genre unique, la détention dans
une maison, ou le prisonnier est pour un certain temps logé, nourri vétu et chauffé

3 Ceci n’est pas une exagération. De 1881 a 1887, le chiffre moyen annuel des
meurtres dans les principaux Etats d’Europe (la Russie exceptée) a été de
9,208, ainsi partagés : Autriche, 689 ; Hongrie, 1,231 ; Espagne, 1,584 ;
Italie, 3,606 ; Allemagne, 577 ; France, 847 ; Belgique, 132 ; Hollande, 35 ;
Angleterre, 318 ; Ecosse, 60 ; Irlande, 129. Si on y ajoutait la Suéde, le
Danemark, la Norvege, le Portugal, la Roumanie, la Serbie, le Monténégro,
la Bulgarie, la Russie, la Grece, on atteindrait pour sir le chiffre de 15,000
environ. Quant a I’Amérique, dont je ne possede pas les statistiques, je lis
dans un journal que les Etats-Unis & eux seuls sonnent plus de 3,000
meurtres par an.
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aux frais de I’Etat. Les quelques mois ou les quelques années de condamnation se
passent ; le terme arrive et le délinquant redevient un libre citoyen, comme tous
les autres, sans qu’on ait plus méme le droit de rappeler ses crimes ; on prétend
qu’il les a expiés, qu’il a payé ce gu’il devait a la Société, qu’on doit dorénavant
le présumer honnéte. Tout cela n’est que pure rhétorique. La vérité est que le
criminel n’a rien payé ; c’est I’Etat qui vient de faire des frais pour son entretien,
c’est-a-dire de faire peser une nouvelle charge sur les contribuables, en ajoutant
ainsi (p. xviii) quelque chose aux dommages produit par le délit. Le criminel ne
s’est pas amendé moralement ; la prison n’opére pas de tels miracles, il s’en faut
de beaucoup ; il n’est pas terrorisé, parce que notre systeme pénitentiaire est si
doux qu’il n’effraye personne ; d’ailleurs méme s’il en avait souffert, il se haterait
d’oublier, car le souvenir des douleurs physiques s’efface bien vite. Le criminel
reste donc ce qu’il était, et par surcroit, on le replace dans le méme milieu ou il
vivait avant sa condamnation, pour qu’il y retrouve les mémes tentations et les
mémes occasions qui I’ont poussé sur la mauvaise voie.

Ce que je dis s’applique, en général, aux systemes de pénalité dominant en
Europe. Je n’ignore pas, du reste, qu’il y a des exceptions, qu’en France surtout
on s’est préoccupé de la question et que moyennant la relégation des récidivistes,
on a taché de diminuer les ravages des malfaiteurs habituels, quoique cette loi,
vivement attaquée, n’ait eu jusqu’a présent qu’une application trés limitée. Malgré
tout, on peut dire que la France est peut étre le seul Etat de I’Europe continentale,
ou I’on ne reconnaisse pas encore I’empire absolu d’aucune théorie juridique pour
ce qui regarde la pénalité. Le principe de la défense contre les ennemis naturels de
la Société y est beaucoup mieux entendu qu’ailleurs, et, par un accord tacite, c’est
a ce principe qu’on a souvent subordonné tous les autres. Mais il est temps de
proclamer a haute voix que la (p. xix) science pénale n’a pas d’autre but et que
c’est a ce but que tous les efforts des criminalistes doivent conspirer. Il s’agit
d’une fonction éminemment sociale, et qui doit étre soustraite aux vues étroites et
aux sophismes de I’école juridique.

Aux yeux du peuple, les codes, la procédure et le pouvoir judiciaire lui-méme
ont I’air de s’entendre pour protéger le criminel contre la société, plutét que la
société contre le criminel. C’est le role des hommes d’Etat de renverser ces
termes, de détruire cette idée et de justifier le sacrifice annuel de plusieurs le
sacrifice annuel de plusieurs centaines de millions dépensés dans la lutte contre le
crime, lutte qui, jusqu’a aujourd’hui, a été presque stérile, ou du moins n’a pas
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lutte qui, jusqu’a aujourd’hui, a été presque stérile, ou du moins n’a pas donné les
résultats qu’on aurait eu le droit d’en espérer.

Naples, le 1% décembre 1887.
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Chapitre 1
LE DELIT NATUREL
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(p- 1) On s’est beaucoup occupé, dans ces derniers temps, de I’étude du
criminel au point de vue des naturalistes ; on I’a présenté comme un type, comme
une variété de genius homo; on en a fait la description anthropologique et
psychologique. C’est principalement a Despine en France, a Maudsley en
Angleterre, & Lombroso en lItalie, que retient le mérite de nous avoir donné les
descriptions les plus complétes et les plus approfondies de cette anomalie
humaine. Pourtant, lorsqu’il s’est agi de déterminer (p. 2) les applications de cette
théorie a la législation, on s’est trouvé en présence de trés graves difficultés. On
n’a pas retrouvé dans tout délinquant par la loi, I’lhnomme criminel de naturalistes;
ce qui a fait douter de I’importance pratique de ces recherches. 1l n’en pouvait étre
autrement, du moment que les naturalistes, tout en nous parlant du criminel, ont
négligé de nous dire ce qu’ils entendent par le mot « crime ». Ils ont laissé ce soin
aux juristes; mais on peut se demander si la criminalité au point de vue juridique
n’a pas des limites plus larges pu plus étroites que la criminalité au point de vue
sociologique. C’est le manque de cette définition qui a isolé jusqu’a présent
I’étude naturaliste du criminel et a fait croire qu’il n’y avait la que des recherches
théoriques auxquelles il ne fallait pas méler la Iégislation.
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Je pense que le point de départ doit étre la notion sociologique du crime.
Qu’on ne nous dise pas qu’elle a déja été établie par les juristes. Il ne s’agit pas ici
d’un mot technique, mais d’un mot qui exprime une idée accessible a toute
personne, qu’elle connaisse ou ne connaisse pas la loi. Le législateur n’a pas créé
ce mot; il I’a emprunté au langage populaire ; il ne I’a pas méme défini, il n’a fait
que ressembler un certain nombre d’actions, qui selon lui, étaient des crimes. Cela
explique comment a la méme époque, et souvent au sein d’une méme nation, on
trouve des codes trés différents, les uns comprenant parmi les crimes des actions
qui ne sont pas punissables selon les autres. Il s’ensuit de la que la classification
du juriste ne saurait empécher les recherches du sociologue. Du moment que la
criminalité sont (p. 3) vagues et douteuses, le sociologue ne doit pas s’adresser a
I’homme de loi pour lui demander de la définition du crime, comme il lui
demanderait au chimiste la notion du sel ou de I’acide, ou, au physicien, celle de
I’lectricité, du son, ou de la lumiére. Cette notion il doit la rechercher lui-méme.
C’est lorsque le naturaliste aura pris la peine de nous dire ce qu’il entend par
crime que I’on pourra savoir de quels criminels il nous parle. C’est en un mot le
délit naturel qu’il nous faut établir. Mais d’abord y a-t-il un délit naturel, ou ce
qui revient au méme, peut-on assembler un certain nombre d’actions qui en tous
temps et en tous lieux ont été considérés comme criminelles? Peut-on obtenir le
critérium du crime par la méthode inductive, la seule dont le positiviste doit se
servir ? C’est a ces deux questions que nous allons tacher de répondre. Nous ne
nous demanderons pas si tout ce qui est crime pour notre temps et notre société a
eu toujours et partout le méme cachet, et vice versa. La question serait presque
enfantine. Qui ne se souvient pas d’avoir lu que dans les coutumes de plusieurs
peuples, le meurtre pour venger un meurtre n’était seulement pas toléré, mais que,
pour les fils de la victime, il était le plus sacré des devoirs ? — que le duel a été
tantdt frappé des peines les plus graves, tant6t légalisé jusqu’a devenir la
principale forme de la procédure ? — que I’hérésie, la sorcellerie, le sacrilége,
considérés jadis comme les crimes les plus détestables, ont disparu maintenant de
tous les codes des pays civilisés ? — que le pillage d’un navire étranger naufragé
était autorisé par la loi dans certains pays ? — que le brigandage et la piraterie ont
été pendant des siécles les moyens d’existence des peuples maintenant civilisés ?
— gu’enfin si I’on sort de la race européenne (p. 4) avant d’arriver aux sauvages,
on trouvera des sociétés a moitié civilisées, qui autorisent I’infanticide et la vente
des enfants, qui honorent la prostitution et qui ont méme fait de I’adultere une
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institution? Ces choses sont trop connues pour qu’il soit nécessaire de s’y arréter.
C’est pourquoi nous poserons la question différemment. Nous chercherons
seulement si parmi les crimes et les délits de nos lois contemporaines il s’en
trouve qui en tous temps et en tous lieux ont été considérés comme des actions
punissables. On est porté a donner une réponse affirmative dés qu’on pense a
certains crimes effroyables : le parricide par exemple, le vol accompagné de
meurtre, le meurtre par simple brutalité... Mais on trouvera bient6t des faits qui
semblent renverser méme cette idée ! Les rapports des voyageurs anciens et
modernes sur les meeurs des sauvages nous apprennent que le parricide a été une
coutume religieuse parmi plusieurs tribus. Le sentiment du devoir filial poussait
les Massagetes, les Sardes, les Slaves et les Scandinaves a tuer leurs parents
malades ou arrivés a la vieillesse extréme. On dit que les Fuégiens, les Fidjiens,
les Battas, les Tschouktchi, les Kamtschadales et les Nouveaux-Calédoniens
suivent, méme de nos temps, cette affreuse coutume. Le meurtre par simple
brutalité est permis aux chefs de plusieurs peuplades de I’Australie, de la
Nouvelle-Zélande, des tles Fidji, de I’Afrique centrale. Il est méme permis aux
guerriers de tuer un homme pour montre leur force ou leur adresse, pour exercer
leurs mains, pour expérimenter leurs armes, sans que cela révolte le moins du
monde la conscience publique. Il y a des légendes de cannibalisme par
gourmandise a Tahiti et ailleurs. (p. 5) Enfin le meurtre pour voler la victime a été
toujours pratiqué par les sauvages d’une tribu sur ceux d’un tribu voisine.

S’il faut donc renoncer a la possibilité de former un catalogue de faits
universellement hais et punis en n’importe quel temps ou quel lieu, est-il de méme
impossible d’obtenir la notion du délit naturel ? Nous ne le croyons pas ; mais,
pour y parvenir, il faut changer de méthode, abandonner I’analyse des actions et
entreprendre celle des sentiments. Le crime, en effet, est toujours une action
nuisible, qui en méme temps blesse quelques-uns de ces sentiments qu’on est
convenu d’appeler le sens moral d’une agrégation humaine. Or le sens moral s’est
développé lentement dans I’humanité; il avarié et il varie encore dans son
développement, selon les races et les époques. On a vu croitre ou s’affaiblir les
uns ou les autres des instincts moraux dont il est formé. De la des variations
énormes dans les idées de la moralité ou de I’immoralité, et partant des variations
non moins considérables dans I’idée de cette espéce d’immoralité qui est une des
conditions sans lesquelles un acte nuisible ne sera jamais considéré comme un
acte criminel. Ce qu’il s’agit de découvrir, c’est si malgré I’inconstance des
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Ce qu’il s’agit de découvrir, c’est si malgré I’inconstance des émotions exigées
par certains actes differemment appréciees par les différentes agrégations, il n’y a
pas un caractere constant dans les émotions provoquées par les actes qui sont
appréciés d’une maniére identique, ce qui impliquerait alors une différence dans
la forme, non dans le fond de la morale. C’est donc I’évolution du sens moral qui
pourra seule nous éclairer.

L’origine du sens moral est attribuée par Darwin a la sympathie instinctive
pour nos semblables, par Spencer au (p. 6) raisonnement, qui des les premiéres
agrégations humaines ayant fait comprendre la nécessité de certains préceptes de
la conduite, est devenu une habitude intellectuelle transmise héréditairement a la
postérité et transformée en un instinct. Ces intuitions morales fondamentales
seraient donc «le résultat d’expériences d’utilité accumulées et devenues
graduellement organiques et héréditaires, de sorte qu’elles sont maintenant tout a
fait indépendantes de I’expérience consciente... Toutes les expériences d’utilité
organisées et consolidées a travers toutes les générations passées de la race
humaine, ont produit des modifications nerveuses correspondantes qui, par
transmission et accumulation continuelles, sont devenues des facultés d’intuition
morale, des émotions correspondant a la conduite bonne ou mauvaise, qui n’ont
aucune base apparente dans les expériences individuelles d’utilité. La préférence
ou I’aversion deviennent organiques par I’hérédité des effets des expériences
agréables ou désagréables faites par nos ancétres 4 ». Quoi qu’il en soit de cette
hypothése ou de celle de Darwin, ce qui est slr c’est que chaque race possede
aujourd’hui une somme d’instincts moraux innés, c’est-a-dire qui ne sont pas dus
au raisonnement individuel, mais qui sont le partage de I’individu comme le type
physique de la race a laquelle il appartient. On remarque quelques uns de ces
instincts des I’enfance, aussitot que le développement intellectuel commence a se
révéler, mais bien sOr avant que I’enfant soit capable de faire le difficile
raisonnement, démontrant I’utilité individuelle indirecte de I’altruisme. C’est de
méme I’existence du sens moral (p. 7) inné qui peut, seule, expliquer le sacrifice
solitaire et obscur que les hommes font quelquefois de leurs intéréts les plus
graves pour ne pas violer ce qui leur parait leur devoir. On a beau dire que
I’altruisme n’est que de I’égoisme éclairé! Cela n’empéche pas que, dans des cas
tres fréquents, I’égoisme nous serait bien plus utile, qu’il nous épargnerait des

4 SPENCER, Les bases de la morale évolutionniste, ch. VII
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peines ou nous ferait parvenir a ce que nous désirons le plus vivement, sans que
nous ayons rien a craindre pour le moment ni pour I’avenir. Lorsqu’on refuse de
s’épargner un mal ou d’obtenir un bien, sans qu’on puisse voir I’utilité d’un tel
sacrifice, il faut bien reconnaitre I’existence d’un sentiment qui nous pousse
indépendamment de tout raisonnement, ce qui n’empéche pas que de pareils
sentiments, hérités par nous et dont nous n’avons aucun mérite, n’aient eu une
origine utilitaire chez nos lointains ancétres, selon I’hypothése dont nous avons
parlé. Darwin qui s’en passe, comme nous I’avons dit, arrive pourtant a la méme
conclusion : « Quoique I’homme, dit-il, n’ait que peu d’instincts spéciaux, ayant
perdu ceux que ses premiers progéniteurs pouvaient avoir, ce n’est pas une raison
pour qu’il n’ait pas pu conserver, depuis une période trés ancienne, un certain
degré d’amour instinctif et de sympathie pour son semblable. Le mot impérieux de
devoir semble simplement désigner la conscience d’un instinct persistant, qu’il
soit inné ou acquis partiellement, lui servant de guide, mais auquel, pourtant, il
pourrait désobéir . »

Si d’ailleurs la morale n’était que le fruit du raisonnement individuel, les
individus les mieux quant a (p. 8) I’intelligence seraient absolument les plus
honnétes gens du monde, parce qu’il leur serait plus facile de s’élever a I’idée de
I’altruisme, a la conception de la morale absolue, qui selon les positivistes,
consiste dans la plus entiére compénétration de I’égoisme et de I’altruisme. Nous
ne dirons pas que c’est le contraire qui arrive, mais certes il ne manque pas
d’exemples de gens trés intelligents qui en méme temps sont tout a fait
malhonnétes; pendant qu’au contraire on voit trés souvent des personnes a
I’intelligence qui, malgré cela, ne se permettent pas la moindre déviation des
regles de la morale la plus sévere. Pourquoi ? Non pas, a coup sdr, parce qu’ils en
comprennent I’utilité indirecte, mais parce qu’ils se sentent forcés a respecter de
tels préceptes, et cela quand méme ils n’y seraient pas obligés par leur religion ou

Ialqil éﬁ{)iﬁg' parait donc impossible de nier I’existence psychologique du sens
moral, créé, comme tous les autres sentiments, par I’évolution, et transmis
héréditairement. Mais du moment que ce sens moral est une activité psychique, il
peut étre sujet a des altérations, a des maladies; on peut le perdre entierement, on
peut en manguer des la naissance par une montruosité pareille a toutes les autres

5 DARWIN, L’origine de I’lhomme, ch. I1I.
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de notre organisme, et qu’on peut attribuer, faute de mieux a I’atavisme. Les
gradations sont innombrables « entre la supréme énergie d’une volonté bien
organisée et I’absence compléte de sens moral ©».

Il ne faut donc pas nous étonner si dans une race morale on trouve un nombre
plus ou moins grand d’individus (p. 9) d’une immoralité frappante. Ce sont des
anomalies tout a fait naturelles, comme nous le verrons dans la suite.

Ce qu’il faut se demander plut6t, c’est dans quelle mesure ce sens moral varie
a travers les temps et les espaces; ce qu’il est maintenant dans notre race
européenne, et dans les peuples civilisés appartenant a d’autres races, ce qu’il a
été, ce qu’il sera. Nous rechercherons encore s’il y a une partie de ce sens moral
dont on puisse signaler la présence dans les plus anciennes agrégations humaines,
et quels sont les instincts moraux qui ont dominé & I’époque d’une civilisation
inférieure, quels sont ceux qui, a peine embryonnaire alors, se sont développés
ensuite et sont devenus maintenant la base de la moralité publique.

Nous laisserons de coté I’homme préhistorique dont nous ne pouvons rien
savoir quant a ce qui nous intéresse, et les tribus sauvages degénérées ou non
susceptibles de développement, parce que nous pouvons les considérer comme
des anomalies de I’espece humaine. Nous tacherons enfin de dégager et d’isoler
les sentiments normaux qu’on peut dire définitivement acquis a la partie civilisée
de I’humanité et qui forment la vraie morale contemporaine, non susceptible de
perte, mais d’un développement toujours croissant, et nous pourrons alors appeler
délit naturel ou social la violation de ces sentiments par des actes qui en méme
temps sont nuisibles a la communauté. Ce ne sera pas précisément la recta ratio
de Cicéron, naturz congruens, diffusa in omnes, constans sempiterna, mais ce
sera la recta ratio des peuples civilisés, des races supérieures de I’humanité, a
I’exception des ces tribus dégénérées qui représentent pour I’espéce humaine une
anomalie pareille a celle des malfaiteurs au sein d’une sociéte.

6 MAUDSLEY, La responsabilité dans les maladies mentales, ch. I.
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(p. 10) Nous ne pouvons occuper, bien entendu, que du sens moral moyen de
la communauté entiére. Comme il y a eu toujours des individus moralement
inférieurs au milieu ambiant, de méme il y en a toujours d’autres supérieurs. Ces
derniers sont ceux qui se sont efforcés d’arriver pour leur compte a la morale
absolue, c’est-a-dire, selon Spencer, a cet idéal de la conduite, réalisable pour une
société entiére, lorsqu’il y aura compénétration compléte des sentiments d’un
égoisme raisonnable avec ceux d’un altruisme éclairé. Mais ces idéalistes sont peu
nombreux et encore ne peuvent-ils devancer de beaucoup leur temps, ni hater de
beaucoup le progres évolutif. On a remarqué que I’idéalisme religieux et moral du
christianisme, qui congoit I’humanité comme une seule famille en Dieu, n’a pu
paraitre et s’enraciner qu’a I’époque ou Rome avait réuni en un seul empire
presque tous les peuples civilisés et avait des relations cosmopolites. « Sans cette
condition, I’éthique chrétienne n’aurait peut-étre pas trouve un terrain favorable
pour le développement et la stabilité de ses idées 7 . »

« L”ensemble des idées morales d’un peuple », ajoute ce méme auteur, « n’est
jamais sorti d’aucun systeme philosophique, de méme que les statuts d’une
société commerciale ». Ce capital d’idées morales est le produit d’une (p. 11)
élaboration de tous les siecles qui nous précedent et qui nous les transmettent par
I’hérédité aidée de la tradition. C’est pourquoi, dans chaque époque, il y a eu une
morale relative qui a consisté dans I’adaptation de I’individu a la société. Il y a eu
une morale relative, dans chaque région, dans chaque classe sociale; c’est ce
qu’on appelle les meeurs. Du moment qu’un individu s’est conformé aux principes
de la conduite généralement admise dans le peuple, dans la tribu, ou dans la caste
a laquelle il appartient, on ne pourra jamais dire qu’il a agi immoralement,
quoique la morale absolue puisse faire ses réserves. C’est ainsi, par exemple, que
I’esclavage, mis en rapport avec I’idéal, est une institution immorale parce qu’une
société parfaite ne peut se permettre qu’un homme soit, contre sa volonté,

7 SCHAEFFLE, Structure et vie du corps social, ch. V, 11
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I’instrument passif d’une autre. Mais faut-il conclure de la a I’immoralité des
propriétaires du monde ancien par le seul fait qu’ils possédaient des esclaves? La
maniere dont le monde de ce temps tendait a I’idéal, se révéle dans les
affranchissements par lesquels les propriétaires les plus humains donnaient la
liberté & ceux parmi leurs esclaves qui s’étaient distingués par leur zele et leur
fidélité, ou a ceux qui par leur intelligence, leur instruction, ou leurs aptitudes
speciales, pouvaient se frayer un chemin dans le monde, et s’élever ainsi au-
dessus de leur humble position.

Il est inutile de montrer par des exemples les différences énormes qu’il y sur
plusieurs points entre la morale des peuples différents ou du méme peuple a
différentes époques. Il n’est méme pas méme nécessaire de citer les tribus
sauvages anciennes ou modernes. Il suffit de se souvenir de certains de certains
usages du monde classique qui pourtant si rapproché (p. 12) du nétre par le genre
et le degré de sa civilisation. On se souvient de I’évidence avec laquelle on
célébrait certains mysteres de la nature : du culte de Vénus et de Priape, des
amulettes phalliques; de la prostitution religieuse a Chypre et en Lydie ; de la
cession de sa propre femme a un ami, dont on a vu des exemples a Rome ; de
I’adultére admis par les usages a Sparte lorsque le mari n’avait pas d’aptitude a la
création; de I’amour pour le méme sexe dont les écrivains grecs parlent comme
d’une chose non seulement tolérée, mais plausible & ; du mariage entre frére et
sceur dans les familles pharaoniennes, usage continué a I’époque des Ptolémées,
qui pourtant étaient des Grecs. Existait-il seulement I’idée, avant Jésus-Christ,
qu’on est obligé de rendre le bien pour le mal, de désirer méme le bien de nos
ennemis ? Il est vrai que ces principes de I’Evangile n’ont jamais pu s’enraciner
nulle part a cause de la répugnance qu’ils ont rencontrée dans la nature humaine;
mais il n’en est pas moins vrai qu’ils dominent dans la morale chrétienne et ont
été pratiqués par un grand nombre de personnes. Mais laissons la I’histoire et la
géographie. Plagons-nous au point de vue d’une société contemporaine. Que
découvrirons-nous d’abord ? Des préceptes de conduite qui forment ce qu’on
appelle les usages. Il y en aura de communs a toutes les couches sociales, et de
spéciaux pour chaque classe, pour chaque coterie. Tout est réglé, depuis les

8 Solon défendait I’amour pour les jeunes gens qui n’étaient pas hommes
libres, parce qu’il considérait cette sorte d’amour comme une application
trés belle et honorable. (PLUTARQUE, Vie de Solon.)
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cérémonies les plus solennelles, jusqu’a la maniére de saluer et de s’habiller,
depuis les phrases qu’il faut dire (p.13) dans certaines circonstances, jusqua
I’expression qu’il faut se donner et aux inflexions avec lesquelles certains mots
doivent se prononcer. Ceux qui se révoltent contre de pareilles regles sont
appelées tantdt excentriques, tantot ignorants, ridicules, ou mal élevés; ils excitent
I’hilarité ou la compassion, quelquefois le mépris.

Plusieurs choses permises dans une classe ou dans une association sont
rigoureusement défendus ailleurs. Il arrive méme qu’une maniere d’agir ou un
usage dépend du temps, de I’endroit, de I’heure qu’il est, du but de la réunion.
C’est ainsi qu’une dame pourra se montrer décolletée a un diner ou a une soirée,
pendant qu’en faisant ses visites de la journée, elle devra se couvrir le plus
complétement; c’est ainsi que, dans un bal, un cavalier qui vient de lui étre
presente, lui prendra la taille pour valser, ce qu’il n’oserait faire en toute autre
occasion, sauf dans les expansions intimes de I’amour. Chacun de nos
mouvements est dicté par un usage établi, il n’y a presque aucune de nos actions
qui ne soit soumise a quelque regle. Ce sont la tradition, I’éducation, les exemples
continuels qui nous font suivre ces préceptes sans les discuter, sans en chercher la

FaISRRais au-dessus de toutes ces sortes de lois superficielles et spéciales, il y en
d’autres bien plus générales dont la force pénetre dans toutes les classes sociales,
sociales, comme le rayon solaire qui traverse toutes les couches liquides d’une
piéce d’eau; mais de méme que celui-ci subit une différente densité du milieu, de
méme ces préceptes généraux subissent des variations considérables dans chaque
couche de la société. C’est a ces principes, qu’on appelle proprement la morale,
que le (p. 14) temps apporte des variations tres lentes, de sorte que, pour y trouver
de vrais contrastes, il faut recourir aux mémoires des peuples qui nous ont
devancés ou de ceux qui nous sont bien inférieurs en civilisation. Nous disions
donc qu’a une méme époque et dans une méme nation, il y a des principes dont
l,empire est reconnu partout, quoiqu’ils n’aient pas la méme force et la méme
expansion dans chaque milieu social. « S’il y a quelque chose, dit M. Bagehot,
dans laquelle les hommes différent de beaucoup, c’est la finesse et la délicatesse
de leurs intuitions morales, quel que soit la maniere dont nous expliquons
l,origine de ces sentiments. Pour nous en assurer, il n’est pas nécessaire de faire
un voyage parmi les sauvages, il suffit de parler avec les anglais de la classe
pauvre, avec nos domestiques, nous serons assez édifiés ! Les classes inférieures
dans les pays civilisés, comme toutes les classes dans les pays barbares, sont
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les pays civilisés, comme toutes les classes dans les pays barbares, sont
évidemment dépourvues de la partie la plus délicate, de ces sentiments que nous
désignons en un mot par le nom de sens moral ®» Que I’on ne s’abuse pas
cependant sur la signification du passage que nous venons de citer. L auteur ne
remarque dans le bas peuple que le manque de la partie la plus délicate du sens
moral. C’est dire que I’on trouve partout un sens moral, a peine ébauché si I’on
veut, mais qu’enfin méme les bas-fonds de la société ont quelque chose de
commun avec les couches supérieures en fait de moralité. La raison en est
évidente : Du moment que le sens moral n’est qu’un produit de I’évolution, il faut
bien qu’il soit moins dégrossi (p. 15) et moins perfectionné dans certains classes
sociales, qui, n’ayant pu marcher de plain-pied avec les autres, représentent un
degré inférieur du développement psychique. Ce qui n’empéche pas que les
mémes instincts n’y existent a un état rudimentaire, et c’est par la méme raison
qu’ils existent & un état simplement embryonnaire dans certaines tribus barbares
encore moins développés que nos bas-fonds sociaux. Il s’ensuit (que nous passons
aux conséquences, parce que la chose nous parait tellement claire que des
exemples seraient superflus) que I’on pourra distinguer, dans chaque sentiment
moral, des couches superposées qui rendent ce méme sentiment toujours plus
délicat; de sorte qu’en le dégageant de ses parties superficielles on en découvrira
la partie vraiment substantielle et identique dans tous les hommes de notre temps
et de notre race, ou d’autres races pas trop dissemblables de la nétre au point de
vue psychique. C’est ainsi que tout en renongant a I’idée de I’universalité absolue
de la morale, nous pourrons parvenir a déterminer I’identité de certains instincts
moraux dans une trés vaste région du regne humain.

9 BAGEHOT, Lois scientifiques du développement des nations, liv. Ill, p.
128. Paris, 1883.
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Mais quels sont ces instincts moraux dont il nous faut nous occuper?
Parlerons-nous de I’honneur, de la pudeur, de la religion, du patriotisme? Il
paraitra étrange, mais il n’en est pas moins vrai que, autant que cela regarde les
recherches aux quelles nous nous livrons, il faut écarter tous ces sentiments.

(p. 16) Pour ce qui est du patriotisme, on peut dire que, de nos temps, il n’est
plus absolument nécessaire a la moralité de I’individu. On n’est pas immoral
parce que I’on préfere un pays étranger ou parce qu’on ne verse pas de douces
larmes a la vue de la cocarde nationale. Si I’on désobéit au gouvernement établi,
si I’on accepte un emploi a I’étranger, on peut mériter d’étre appelé un mauvais
citoyen, non pas un méchant homme. Or, nous nous occupons de I’immoralité de
I’individu considéré comme membre d’une agrégation particuliere. C’est la
possibilité méme de faire une pareille distinction (qui n’existait pas a Sparte ni a
Rome) qui prouve la séparation actuelle entre le sentiment national et la morale
individuelle.

Cette observation peut s’appliquer également au sentiment religieux. Dans
toute I’Europe contemporaine, ou pour mieux dire dans toute la race européenne,
les gens éclairés considérent les regles de la religion comme une chose a part. Le
sentiment religieux des anciens était intimement lié au patriotisme, parce qu’on
croyait que le salut de la patrie dépendait du culte pour la divinité. De nos jours, le
méme jugé existe encore dans plusieurs tribus barbares. Au moyen age, I’idée que
les chrétiens étaient la famille de Dieu les rendait impitoyables pour les infidéles.
Le blaspheme, I’hérésie, le sacrilege, la sorcellerie et méme la science,
contredisant les dogmes, étaient les crimes les plus graves. Mais aujourd’hui, I’on
distingue les préceptes religieux des préceptes de la conduite sociale ; ce qui
n’empéche pas que notre morale contemporaine ne soit en partie derivées de
I’évangile, qui a favorisé le développement de I’altruisme. Mais la bonté (p. 17) et
la droiture peuvent se trouver dans un cceur qui a perdu la foi. Nous reviendrons
plus tard sur cette question.
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La pudeur a I’air d’un vrai instinct humain. Mais nous avons déja parlé de son
immense variabilité. Nous ajouterons que ni la plus compléte nudité n’est
introuvable dans quelques tribus, ni la publicité de la conjonction des sexes n’est
sans exemples. Qu’on se souvienne du récit que nous fait Cook d’un singulier
usage des Tles Sandwich : la consommation publiqgue du mariage, ce dont un
auteur, qui raffole des sauvages, déclare qu’il ne faut pas s’étonner, du moment
que, selon le code Napoléon, le mariage est un acte public ! On peut citer encore,
parmi plusieurs autres exemples, une page de Xeénophon nous décrivant
I’étonnement des grecs a la vue du sans-géne des Monysacciens en pareille
matiére 10, On sait qu’a Sparte, les filles luttaient toutes nues dans les gymnases,
et de nos jours, les femmes de la Nubie et les Abyssiennes ne se couvrent que tres
Iégerement; au Japon, pays civilisé, les dames n’ont garde de se montrer en état de
nudité compléte, a I’heure de leur bain qui est public; les femmes du peuple se
plongent dans des tonneaux, au beau milieu des rues. Est-ce que dans notre race
européenne et dans les meilleures classes de la société, comme je I’ai dit plus
haut, la pudeur féminine n’est pas différente selon qu’il s’agit d’une visite, d’un
bal ou d’un bain de mer, d’un déjeuner ou d’un diner ?

On désigne aussi par le mot pudeur cette retenue qui empéche la promiscuité
des sexes et toute sorte d’union passagére n’ayant pour but d’engendrer et
d’élever des (p. 18) enfants. Mais il faut reconnaitre ici, bien plus qu’un instinct,
le respect dii aux devoirs d’épouse ou de famille, le sentiment d’honneur de la
jeune fille. Il n’existe pas de ces idées dans ces pays ou la politesse et les devoirs
d’hospitalité exigent qu’on offre sa femme a I’étranger pour la nuit qu’il passe
chez son hote (Groénland, Ceylan, Tahiti a I’époque de la découverte), ni dans ces
pays ou plusieurs fréres ne prennent a eux tous qu’une seule et méme femme
(Thibet, Malabar), ni dans ceux ou la femme n’engage sa fidélité que pour cing ou
six jours, en se réservant pour les autres liberté pleine et entiere (Hasanes et autres
peuplades africaines). Mais ce qui prouve tout a fait que cette retenue féminine
n’est pas instinctive, c’est que dans notre société méme la polyandrie existe ni
plus ni moins que parmi les peuplades africaines ou polynésiennes les plus
sauvages, a cette différence prés qu’on s’efforce de la cacher hypocritement. Le
progrés de la civilisation ne semble pas I’arréter, peut-tre méme ne fait-il qu’en
répandre I’usage dans toutes les classes sociales.

10° Xénophon,Anabassis, liv.V, ch XIX.
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Dans quel cercle mondain n’est-il pas connu que la plus grande partie de
dames les plus belles et les plus élégantes de chaque ville ont, a coté de leur mari
de par la loi, au moins un second mari choisi par leur cceur ? Et qui pourrait
assurer que toutes les autres dames ne sont pas plus chastes, mais qu’elles
excellent seulement dans I’art de cacher de pareilles faiblesses ? Est-ce que
lorsqu’on vit dans le monde, on n’apprend pas tous les jours des choses
surprenantes, inattendues, de la part de certaines femmes chez qui nous nous
plaisons a personnifier la vertu méme ?

(p. 19) Ceux qui affirment gravement que la polyandrie a disparu dans nos
meeurs, disent un de ces mensonges conventionnels que Max Nordau s’amuse a
analyser d’une maniere si humoristique. Pour ce qui regarde les jeunes filles, elles
ont plus de retenue apparente, du moins dans notre race latine, car ailleurs,
comme en Allemagne, en Suéde, aux Etats-Unis de I’Amérique du Nord, leur
liberté est plus grande et I’on est moins bien sévére a leur égard. Et pourtant,
quoique chez nous on soit impitoyable pour leurs fautes, n’est-ce pas un cas
presque exceptionnel qu’une jeune ouvriere, a dix-huit ou vingt ans, garde intacte
sa fleur virginale ? Que dirons-nous des classes supérieures ou les demoiselles
sont I’objet d’une surveillance continuelle ? Bien souvent, méme dans les familles
les plus austeres, on a vu des jeunes personnes élevées dans les meilleurs
principes, céder tout a coup a la fougue d’une passion ou a une séduction habile et
hardie. On crie ensuite au scandale, parce que, comme le dit Nordau, la
civilisation a fait un crime de ce qui, dans la nature est chose innocente 11. Mais
précisément parce qu’il n’y a pas de délit naturel, les lois, les usages, la religion,
les dangers méme n’y peuvent rien, et la grande majorité des jeunes filles
continuera toujours a se laisser séduire, comme la grande majorité des femmes
continuera a se laisser entrainer a I’adultére. La unico gaudens mulier marito que
Juvénal cherchait inutilement n’a jamais été qu’une exception en tous temps et en

tous(blle%) Si donc la chasteté n’existe que chez quelques individus, a cause d’un
tempérament spécial, peut-on dire que la pudeur est un instinct humain, lorsqu’au

11 Wesalb sollen etwa Essen und Schlafen legitime Thagkeiten sein, die man
oOffentlich Gben, von denen man sprechen, zu denen man sich bekennen darf,
und die Paarung eine Siinde und Schmach, die man nicht genug verbegen
und ableugnen kann? Max NORDAU, Die conventionellen Liigen der
Kultermensheit. Die Ehellige, Leipzig, 1828.
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contraire on ne s’agite que pour en venir & un acte qui est la négation méme de la
pudeur ? L’amour libre ne rencontre d’obstacles le plus souvent que dans la
situation spéciale de I’individu ; I’obstacle est presque toujours I’intérét méme de
I’individu ou celui de sa famille; dans quelques cas plus rares, c’est la pureté
excessive du sentiment religieux.

Nous pouvons dire, en maniére de conclusion, que le sentiment de la pudeur
n’est gqu’artificiel et conventionnel; pour y trouver quelque chose d’universel dans
I’espéce humaine, on ne peut rien ajouter a cet instinct mystérieux par lequel on
cache en public les parties sexuelles, ou a ce fait (qui n’est pas méme exclusif
pour I’espéce humaine, mais qu’on trouve dans plusieurs autres especes animales)
que c’est au male de provoquer I’accouplement, pendant que la femelle feint de
s’y opposer, tout en le désirant, et tient a montrer qu’elle ne le subit qu’aprés une
résistance hypocrite 12,

Passons au sentiment d’honneur. Peu de mots nous suffiront, parce qu’il est de
toute évidence que de tous les sentiments c’est le moins défini. Chaque
association, chaque classe sociale, chaque famille, presque chaque individu a son
point d’honneur spécial. C’est au nom de I’honneur qu’on a commis tour a tour
toutes sortes d’actions bonnes ou mauvaises. C’est lui qui arme d’un poignard la
main du conspirateur, qui fait marcher les (p. 21) soldats a I’assaut et qui oblige
un homme doux et pacifique a servir de cible, en duel, au pistolet de son ennemi.

Dans les plus bas-fonds de la société, dans les associations les plus honteuses,
dans les sectes qui ont pour but le crime, dans les colonies des relégués, il existe
un point d’honneur qui fait commettre les vengeances les plus atroces, les méfaits
les plus exécrables. Ce qui forme I’honneur d’une agrégation est précisément ce
qui en déshonore une autre.

Le point d’honneur du meurtrier est de ne pas voler ; le point d’honneur du
vagabond est de respecter la propriété de son bienfaiteur ; la pire canaille met son
point d’honneur dans I’adresse ou I’audace de I’exécution des crimes.

Le sentiment d’honneur ne signifie, somme toute, que I’existence
predominante de quelques-uns des sentiments moraux élémentaires; il peut ne
représenter qu’un résidu, qu’une épave de la moralité détruite. Parfois, par une

12 \/oir ESPINAS, Les Sociétés animales.
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singuliére inversion, il sert précisement a rehausser I’absence compléte d’un
sentiment moral. Le plus souvent il n’est composé que d’amour-propre exagéré
mais limité a un genre particulier d’activité. Il n’est enfin, d’ordinaire, que
I’expression extérieure et la plus saillante des qualités et des défauts du caractére
d’un individu, et tout cela entremélé de singuliers et absurdes préjugés de classe
sociale, de caste, de profession ou de secte.

Il n’y a donc rien de plus élastique et de plus changeant que ce sentiment,
désigné par Spencer comme un sentiment ego-altruiste, parce qu’il n’a égard aux
autres qu’autant qu’ils nous applaudissent et nous admirent.

(p. 22) En écartant les sentiments dont nous venons de parler, nous trouverons
a la fin que le sens moral d’une agrégation humaine ne peut consister que dans
I’ensemble des instincts moraux altruistes, c’est-a-dire de ceux qui ont pour objet
direct, quoique indirectement cela puisse tourner a son avantage.

Les sentiments altruistes que I’on trouve a un tres différent degré de
développement chez les différents peuples et dans les différentes classes d’un
méme peuple, mais que néanmoins I’on rencontre partout, dans chaque agrégation
humaine organisée (& I’exception peut-étre d’un trés petit nombre de tribus
sauvages), peuvent se résoudre a deux instincts typiques ; celui de la bienveillance
et celui de la justice.

Si I’on veut les considérer au point de vue de I’Ecole évolutionniste, on peut
remonter a leur forme rudimentaire qui a été celle d’un appendice des sentiments
égoistes. L’instinct de la conservation individuelle s’étend d’abord a la famille,
ensuite a la tribu ; il s’en détache lentement un sentiment de sympathie pour nos
semblables, et I’on commence a considérer comme semblables d’abord ceux qui
font partie de la méme tribu, puis les habitants d’'un méme pays, ensuite les
hommes de race et couleur, enfin tous les hommes d’une race quelconque.

C’est ainsi que le sentiment de I’amour ou de la bienveillance pour nos
semblables a commencé a paraitre comme un sentiment égoaltruiste, sous la
forme d’amour pour nos propres enfants, qui sont presque une partie de nous-
mémes. |l s’étend ensuite aux autres membres de notre famille, mais il ne devient
réellement altruiste que lorsqu’il n’est plus déterminé par les liens de sang. Ce (p.
23) qui le détermine alors, c’est la ressemblance physique ou morale des individus
d’une méme caste, d’une méme nation, ou d’une méme race, parlant la méme
langue ou a peu pres, parce que nous ne pouvons concevoir de sympathie pour les
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a peu pres, parce que nous ne pouvons concevoir de sympathie pour les individus
totalement différents de nous, et dont nous ne connaissons pas la maniere de
sentir. C’est a cause de cela, comme I’a trés bien remarqué, comme I’a trés bien
remarqué Darwin, que la différence de race et partant d’aspect et d’usages est I’un
des plus grands obstacles a I’universalité du sentiment de bienveillance. Ce n’est
que tres lentement qu’on peut a venir a considérer ses semblables les hommes de
n,importe quel pays et quelle race. Enfin, la sympathie pour les animaux est une
acquisition morale trés retardataire et qui, de notre temps encore, n’existe que
chez les hommes les plus délicats.

Mais il nous faut analyser un peu plus profondément cet instinct de
bienveillance pour en distinguer les différents degrés et en découvrir la partie
vraiment nécessaire a la moralité, et qui est en quelque sorte universelle.

Nous trouverons d’abord un petit nombre de personnes qui ne s’occupent que
du bien-étre des autres, et qui emploient toute leur vie a I’amélioration matérielle
et morale de I’humanité pauvre et souffrante, de I’enfance ou de la vieillesse
abandonnées, et cela sans aucune arriére-pensee de récompense ou d’ambition;
qui, au contraire, désirent que leurs noms restent cachés; ou qui se privent non
seulement du superflu, mais méme de quelque chose dont la privation les fait
souffrir. Ce sont les philanthropes dans la vraie et pure acception du mot. Vient
ensuite un assez grand nombre de personnes qui, sans en faire le but de leur vie,
s’empressent de rendre un service toutes les (p. 24) fois qu’elles en ont I’occasion;
ces occasions elles ne les recherchent pas, mais elles ne les fuient pas non plus;
elles sont enchantées des qu’elles peuvent faire quelque chose pour les autres, ce
sont les hommes bienfaisants ou généreux. La masse est composée de personnes
qui, sans faire aucun effort, ni s’imposer aucun sacrifice pour augmenter le
bonheur et diminuer le malheur des autres, ne veulent pas étre la cause d’une
soufFrance ; elles sauront réprimer tous les actes volontaires qui produisent une
douleur a leurs semblables. C’est le seul sentiment de la pitié ou de I’humanité,
c’est-a-dire la répugnance a la cruauté, et la résistance aux impulsions qui seraient
la cause d’une souffrance pour nos semblables. L’origine n’en est pas absolument
altruiste. Comme le dit M. Spencer, de méme que I’action généreuse est
provoquée par le plaisir que nous ressentons en nous représentant le plaisir des
autres, de méme la pitié dérive de la représentation de la douleur d’autrui, que
nous ressentons, que nous ressentons comme une douleur individuelle. A
I’origine, c’est donc de I’égoisme, mais cela est devenu un instinct qui ne raisonne
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donc de I’égoisme, mais cela est devenu un instinct qui ne raisonne pas et dont
nos semblables sont le but direct. C’est dans ce sens qu’on peut appeler altruiste
un sentiment qui dérive de la sympathie pour la douleur, et partant de la crainte
d’éprouver une emotion douloureuse & la vue de la douleur que nous aurons
causee.

« La sympathie pour la douleur produit dans la conduite des modifications de
plusieurs genres. En premier lieu, elle réprime les actes par lesquels on inflige
intentionnellement la souffrance. Cet effet s’observe a plusieurs degrés. En
supposant qu’aucune animosité ne soit ressentie, le mouvement par lequel on
heurte un autre homme, (p. 25) suscite un sentiment spontané de regret chez
presque tous les hommes adultes, excepté chez les gens tout a fait brutaux; la
représentation de la douleur physique ainsi produite est suffisamment vive chez
presque toutes les personnes civilisées pour éviter avec soin de la produire. La ou
il existe un plus haut degré de puissance représentative, il y a une répugnance
marquée a infliger une douleur méme non physique. L’état d’esprit pénible qui
serait excité dans un autre homme par un mot dur ou un acte blessant est imaginé
avec une telle clarté que cette image suffit partiellement ou entierement pour nous

en OI<‘<ét.°.L.‘rIB‘cé'hsl?’d”zilutres classes de cas, la pitié modifie la conduite en déterminant
des efforts pour le soulagement d’une maladie, ou d’un accident, ou de la cruauté
d’ennemis, ou méme de la colere de la personne méme dans le ceeur de laquelle
nait la pitié... Si son imagination est vive et s’il voit outre cela que la souffrance
dont il est témoin peut étre adoucie par son aide, alors il ne peut échapper a la
conscience désagréable en s’éloignant, puisque I’image de la douleur continue a le
poursuivre, en le sollicitant a revenir sur ses pas pour lui préter secours) 14. »

Nous pouvons conclure de la que le sentiment de la bienveillance a plusieurs
degrés de développement : la pitié qui empéche les actes qui empéche les actes
par lesquels on inflige une douleur physique ; la pitié qui empéche les actes qui
peuvent causer une douleur morale ; la pitié qui nous pousse (p. 26) a adoucir les
douleurs dont nous sommes témoins; la bienfaisance, la générosité, la
philanthropie, qui nous font nous occuper avec plaisir de ce qui peut non
seulement apaiser des douleurs actuelles, mais prévenir méme des douleurs
futures et rendre moins tristes I’existence des malheureux. Les deux premiéres

13 SPENCER, Principes de psychologie, t. I1, corollaires, ch. VII. Paris 1875.
14 lbidem.
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res et rendre moins tristes I’existence des malheureux. Les deux premiéres
manifestations sont négatives, c’est-a-dire qu’elles consistent dans I’abstention de
certains actes; les autres n’impliquent pas une omission, mais une action.
Maintenant on peut voir tout de suite le c6té faible de la théorie selon laquelle les
actes criminels sont reconnaissables a leur caractére d’étre en méme temps
immoraux et nuisibles & la communauté. En effet, ce double caractere trouve
parfaitement dans le manque de bienveillance ou de pitié positive, par laquelle on
tache d’adoucir les souffrances d’autrui. On peut nuire beaucoup par le refus de
soulager un malade, de secourir un pauvre, ce qui en méme temps révéle peu de
développement des sentiments altruistes. Mais pourtant I’opinion publique
d’aucun pays ne désignera ces individus comme criminels. Pourquoi? Parce que
I’idée du crime est associée a une action qui n’est pas seulement nuisible, qui
n’est pas seulement immorale, mais qui encore décele I'immoralité la plus
frappante, c’est-a-dire la moins ordinaire, donc la violation des sentiments
altruistes dans la mesure moyenne possédée par toute une population, mesure qui
n’est pas celle du développement supérieur de ces sentiments, privilege de cceurs
et d’esprit rares, mais bien celle de la premiere phase de ce développement, celle
que I’on pourrait appeler rudimentaire. C’est pourquoi il n’y a que la pitié dans
ses formes négatives, qu’on retrouve chez presque tous les individus appartenant
aux races (p. 27) supérieures de I’humanité, ou aux peuples en voie de
civilisation. 1l s’ensuit que le fait anormal, auquel se rattache 1’idée du crime, ne
peut étre que la violation du sentiment qui s’oppose a ce que nous soyons la cause
volontaire d’une souffrance.

Oui, mais comme nous I’avons dit, il n’y a que le premier degré de la pitié qui
soit devenu presque universel, c’est-a-dire la répugnance pour les actes qui
produisent une douleur physique. Quant a ceux qui sont la cause d’une douleur
morale, il faut distinguer. 1l y en a dont I’effet dépend surtout de la sensibilité de
la personne qui en est I’objet. La méme injure qui affecte douloureusement un
homme bien élevé, laisse un rustre presque indifférent. La puissance
représentative générale n’est pas suffisante pour apprécier cette douleur. C’est
pourquoi les mots durs et autres especes de grossiéretés sont si fréquents dans le
bas peuple, et que les saillies parfois sanglantes lancées par les personnes par les
personnes dites spirituelles ne le sont pas moins dans la bonne société. On en
pense pas jusqu’a quel point quelques ames délicates peuvent en souffrir; le sens
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quel point quelques ames délicates peuvent en souffrir; le sens moral commun
n’en est pas blesse.

Nous ne parlons pas de ces sortes de douleurs morales, qui peuvent causer des
maladies et méme la mort. L’effet en est trop variable selon les natures,
I’intention de celui qui en est la cause est trop incertaine, pour que le sens moral
puisse s’en révolter, ou s’il s’en révolte il ne peut que déplorer le fait, faute de
savoir I’attribuer avec sOreté a un acte déterminé. C’est pourquoi I’homicide
moral dont parlent certains auteurs, n’a pas d’intérét pratique pour la
criminologie. Il ne saurait y avoir une place marquée, il n’y représente qu’une

uto%g. 28 )Mais le cas est bien différent lorsque la douleur morale est compliquée
de quelgue chose de physique, comme I’obstacle a la liberté des mouvements, la
violence par laquelle on déshonore une jeune fille; ou encore, lorsque la douleur
morale est compliquée d’une Iésion de la position que I’individu occupe dans la
société. C’est le cas de la diffamation, de la calomnie, de I’excitation a la
prostitution, de la séduction d’une jeune fille avant I’age du discernement. Ces
actes peuvent produire des malheurs irréparables, ils peuvent refouler la victime
dans les classes abjectes, qui sont le rebut de la société. C’est donc que la
prévision de ces effets que le sentiment universel de la pitié s’en indigne; c’est par
la qu’ils deviennent criminels.

De tout ce que nous avons dit dans ce paragraphe, il résulte que nous croyons
avoir trouveé jusqu’a présent un sentiment altruiste, qui dans le phase rudimentaire
de son développement, est universel, du moins pour les races supérieures de
I’humanité, et pour tous les peuples sortis de la vie sauvage : le sentiment de la
pitié sous sa forme négative.

Ce serait donc un sentiment fixe, immuable pour I’humanité parvenue a un
certain développement, un sentiment universel, si I’on excepte quelques tribus
éparses et qui, vis-a-vis de I’espéce humaine, ne représentent qu’une minorité
insignifiante, ou si I’on veut, des anomalies, des phénomenes.

Cela n’est nullement en contradiction avec la théorie de I’évolution,
contradiction que M. d’Aramburu me reproche en disant: « Si la morale est
évolutionniste, pourquoi doit-elle varier en partie seulement ? — et pourquoi, (p.
29) si elle a varié en toutes choses jusqu’a un moment donné, doit-elle s’arréter et
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ne pas changer a I’infini 15 ? » Spencer y a répondu lui-méme, quoiqu’il ne se soit
pas occupé de la théorie du crime: « Conclure que des sentiments fixes ne
peuvent étre engendrés par le processus décrit plus haut, c’est supposer qu’il n’y a
pas de conditions fixes du bien-étre social. Cependant, si les formes temporaires
de conduite nécessitées par les besoins sociaux font naitre des idées temporaires
du juste et de I’injuste, avec des excitations de sentiments correspondants, on peut
en inférer avec clarté que les formes permanentes de conduite nécessitées par les
besoins sociaux, feront naitre des idées permanentes du juste et de I’injuste, avec
I’excitation du sentiment correspondant; et ainsi, mettre en question la genéese de
ces sentiments, c’est révoquer en doute I’existence de ces formes. Or, qu’il y ait
des formes permanentes de conduite, personne ne le niera, pourvu qu’on veuille
comparer les codes de toutes les races qui ont dépassé la vie purement prédatrice.
Cette variabilité de sentiments signalée plus haut n’est que I’accompagnement
inévitable de la transition qui conduit du type originel de la société, adopté par
I’activité destructive, au type civilisé de la société, adopté par I’activité
pacifique. » Ces derniers mots du plus grand philosophe contemporain nous
aideront a répondre a une objection toute faite : comment pouvez-vous citer le
sentiment de pitié comme instinctif a I’humanité, en oubliant ce que vous-mémes
nous avez dit plus haut a propos du parricide autorisé en certains cas par les
coutumes de plusieurs peuples anciens, (p. 30) du brigandage, de la piraterie, du
pillage des navires naufragés, dont on trouve des traces a un époque plus récente
dans notre race européenne qui déja n’était plus sauvage, de la vente des enfants
tolérée en Chine, de I’esclavage qui vient a peine de disparaitre en Amérique,
enfin des horribles supplices du moyen age et des cruautés sans nombre des
chrétiens contre les hérétiques et les Arabes, des Espagnols contre les indigenes
d’Amérique ? Comment expliquer que la légende raconte sans frémir et sans
obscurcir le caractére chevaleresque de son héros, I’histoire du festin de cannibale
de Richard Cceur de Lion pendant la croisade 16 ?

15 DE ARAMBURO, La nueva science penal, page 101. Madrid, 1887.

16 « On tue un jeune Sarrazin frais et tendre, on le cuit, on le sale, le roi le
mange et le trouve trés bon... Il fait décapiter trente des plus nobles,
ordonne a son cuisinier de faire bouillir les tétes, et d’en servir a chaque
ambassadeur, et mange la sienne de bon appétit. » (Taine, De la littérature
anglaise, t. I, ch. 11,8 7.)
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Il n’y a pourtant pas de contradiction, et I’explication ne se fera pas attendre.
Nous avons montré quels sont les objets auxquels peut s’étendre le sommet de la
pitié : ce sont nos semblables. Nous avons méme ajouté que I’on a commencé a
considérer comme ses semblables les hommes de la méme tribu, ensuite ceux
d’un méme peuple, plus tard tous ceux qui réunissaient une foi, un langage, une
origine commune; et seulement de nos temps peut-étre tous les hommes, quelle
que soit la race ou la religion a laquelle ils appartiennent.

La pitié existait dés les commencements, seulement elle était loin d’étre
cosmopolite, elle ne I’est pas encore tout a fait, quoi qu’on en dise, et le preuve en
est le traitement cruel que les armeées des nations de I’Europe infligent, méme (p.
31) aujourd’hui, aux Berbeéres, aux Indo-Chinois pour qui on ne respecte pas les
lois humanitaires de la guerre moderne 17. Cela explique que, a une époque moins
éclairée, les indigenes de I’Amérique n’étaient pas des hommes pour les
Espagnols; que quelques siécles auparavant, les Maures, les Sarrasins, tous ceux
qui n’étaient pas chrétiens, les hérétiques, les Albigeois, ne méritaient pas plus de
pitié que des chiens enragés. lls n’étaient pas les semblables des catholiques; ils
en diversifiaient autant que I’armée de Satan que celle de I’Archange Michel; ils
étaient les ennemis du Christ dont il fallait extirper la souche. Ce n’est pas le
sentiment de pitié qui faisait défaut, c’était la ressemblance qu’on ne voyait pas,
sans laquelle la sympathie, origine de la pitié n’était pas possible.

Il a fallu le XIX® siécle pour faire pousser a Victor Hugo ce cri triomphant,
mais exagéré, du cosmopolitisme : « Le héros n’est qu’une variété de I’assassin. »
Pour voir ce que c’est que I’évolution d’un sentiment, comparez a ce cri
I’inscription cunéiforme qui raconte comment le roi Assur-Nazir-Habal fit
écorcher les chefs d’une ville ennemie tombés entre ses mains, en fit enterrer
d’autres tout vivants, en fit crucifier et empaler plusieurs 18. Il y a eu progres,
disons-nous, dans I’expansion de ce sentiment qui, borné, dans les temps
préhistoriques, aux seuls membres d’une famille, n’a maintenant d’autre limite
que I’humanité, et méme tend a la surpasser par la zoophilie, c’est-a-dire la pitié
pour les animaux.

17 Voir a ce sujet un trés beau passage de M. Tarde : La criminalité comparée,
p. 188 et 189.
18 MASPERQO, Histoire ancienne des peuples de I’Orient, ch. IX.
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Mais ce méme sentiment dont I’objet s’est élargi de la (p. 32) sorte, a toujours
existé dans le cceur humain, dés qu’un groupe de sauvages a pu se former, des
qu’on a vu autour de soi ses semblables. La contradiction qu’on nous reproche
n’est donc qu’apparente; mais il nous reste encore & nous occuper de quelques
autres faits : le cannibalisme, le parricide religieux, les sacrifices humain, la vente
des enfants, I’infanticide autorisé...

Pour qu’on s’explique la possibilité de ces coutumes, il faut se placer a un
différent point de vue.

Ne voyons-nous pas tous les jours des braves gens de notre connaissance,
exercant le métier de chirurgiens, sévir impitoyablement sur le corps d’un
malheureux malade, sans écouter les cris, sans s’attendre a ses frémissements
douloureux ? Ce sont pourtant des gens incapables de faire le moindre tort a qui
que ce soit, et pour I’exécution de leurs cruelles opérations ou les recherches, on
les paye, on les loue, on les remercie. On se gardera bien pourtant de conclure de
la que la pitié n’est pas un sentiment moral et fondamental de la nature humaine.
Pourquoi cela ? Parce que le but de cette opération douloureuse n’étant pas le mal,
mais le salut du patient, et de sa mort certaine dans le cas que I’on ne I’ait pas
opéré, surpassera la représentation trop vive de sa douleur présente et passagere.

C’est a ce point de vue qu’il faut se placer pour juger de certaines coutumes
atroces des peuples primitifs dont on retrouve les traces parmi les sauvages.

Quelquefois c’était le salut de I’agrégation (comme dans les sacrifices),
quelquefois c’était le bien de la (p. 33) victime méme (c’est le cas des parents
vieux tués publiquement par leurs enfants). La superstition empéchait toute
révolte ; la répugnance individuelle devait se cacher en présence du devoir social,
religieux ou filial. C’est pour des raisons analogues, que I’on justifie aujourd’hui
au Dahomey, comme autrefois au Pérou, les sacrifices funéraires et
qu’Agamemnon et Jephté immolerent leurs filles. Ce sont des jugés patriotiques
ou religieux, des usages traditionnels qu’on explique par la nécessité de la
sélection, par la prévention d’un accroissement excessif de la population, qui on
fait tolérer I’infanticide au Japon, en Chine, en Australie, au Paraguay, dans
I’ Afrique australe, I’avortement volontaire dans plusieurs tribus de la Polynésie, et
qui, d’aprés la loi de Lycurgue, faisait périr tous les enfants faibles ou mal
conformés. Il ne s’agit donc pas de cruauté individuelle, mais d’institutions
sociales auxquelles I’individu ne pouvait résister quelle que fat sa répugnance. Ce



Raffaele GAROFALO, LA CRIMINOLOGIE... (1890) 46

ne pouvait résister quelle que fat sa répugnance. Ce n’est que la cruauté nuisible
que I’altruisme défend, et I’on aurait cru nuisible dans ces pays, c’était
precisément de ne pas exécuter ces actes de cruauté considéré comme nécessaires.

De toutes les horreurs autorisées par les lois des peuples dont nous avons
parlé, il ne reste donc que le cannibalisme par gourmandise, le droit des chefs et
des guerriers de tuer un homme par un pur caprice, pour le désir de montrer leur
adresse, d’essayer leurs armes; enfin des actions cruelles qui, n’étant aucunement
imposées par des préjugés religieux ou patriotiques, ou par des institutions ayant
un but économique et social, ne peuvent s’expliquer que par I’absence totale su
sentiment de pitié.

(p. 34) Mais il n’y a que trés peu de peuplades parmi lesquelles on ait
découvert de pareils usages : les Fidjiens, les Néo-Zélandais, les Australiens,
quelques tribus de I’intérieur de I’Afrique... Ce sont des exceptions qui
confirment la régle, des anomalies sociales, qui, vis-a-vis de I’espece humaine,
représentent ce que les anomalies individuelles sont vis-a-vis d’une race ou d’une

NalRMus en avons assez dit & ce sujet, et nous croyons pouvoir affirmer
maintenant qu’il existe un sentiment rudimentaire de pitié, possédé par toute
I’espece humaine (a quelques exception prés) sous une forme négative, c’est-a-
dire d’abstention de certaines actions cruelles; - et que I’opinion publique a
toujours considéré comme des crimes les violations de ce sentiment nuisibles a la
communauté, ce qui en a fait toujours excepter la guerre et les actes de cruauté
ordonnés ou provoqués par des préjugés religieux ou politiques, ou par des
institutions sociales et traditionnelles.

Passons a la forme la plus marquée de I’altruisme, c’est-a-dire a ce sentiment
qui se détache d’une maniére plus tranchée des sentiments égo-altruistes : je veux
dire le sentiment de la justice. « Il ne consiste pas évidemment, nous dit Spencer,
en représentation de simples plaisirs ou de simples peines que les autres
éprouvent; mais il consiste en représentations de ces émotions que les autres
ressentent quand on empéche ou qu’on laisse manifester en eux, réellement ou en
perspective, les activités par lesquelles les plaisirs sont recherchés et les peines
écartées. Le sentiment de la justice est ainsi constitué par la représentation d’un
sentiment qui est lui-méme hautement représentatif... La limite vers laquelle
marche ce sentiment (p. 35) altruiste supérieur est assez facile a discerner... c’est
I’état dans lequel chaque citoyen, incapable de supporter tout autre restriction de
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quel chaque citoyen, incapable de supporter tout autre restriction de sa liberté,
supportera cependant volontiers les restrictions de cette liberté, nécessitées par les
réclamations d’autrui. Bien plus, il ne tolérera pas seulement cette restriction, il la
reconnaitra et I’affirmera spontanément. Il sera sympathiquement plein de
sollicitude pour I’intégrité de la sphére d’action des autres citoyens, comme il
I’est pour I’intégralité de la sienne propre, et il la défendra contre toute attaque, en
méme temps qu’il s’interdira lui-méme de I’attaquer. » Le sentiment de la justice,
a un degré si élevé, est ce qu’on est convenu d’appeler délicatesse. On
comprendra facilement qu’un sentiment si complexe ne peut étre possédé
parfaitement que par des natures privilégiées. Quoique I’idée de la justice soit tres
développée méme chez les enfants ou les personnes du bas peuple, il est rare que
les mémes personnes agissent en conformité de cette idée lorsque leur intérét
personnel est en jeu. L’enfant et le sauvage savent trés bien distinguer ce qui leur
appartient de ce qui ne leur appartient pas ; ils ne font néanmoins que tacher de
s’emparer de n’importe quels objets placés a leur portée. Ce qui prouve que c’est
le sentiment, non I’idée de la justice qui leur manque. Quant aux personnes
adultes d’une nation civilisées, elles possédent généralement par I’hérédité et les
traditions un certain instinct qui leur empéche de s’emparer par tromperie ou par
violence ce qui ne leur appartient pas. C’est un sentiment altruiste correspondant a
ce sentiment égoiste de la propriété qu’un philosophe italien 19 a trés bien défini
(p. 36) « une forme secondaire de celui de la conservation individuelle ».

Nous ne trouvons, pour designer le sentiment altruiste correspondant, que le
mot « probité », qui exprime le respect pour tout ce qui appartient & autrui.

Il est évident que le sens moral moyen d’une société ne peut contenir toutes
nuances du sentiment de justice. La délicatesse la plus exquise nous empécherait
d’accepter une simple louange que nous n’aurions pas la conscience d’avoir
méritée. Mais ce sont la les sentiments d’une minorité de gens choisis. Pour que le
sens moral de la communauté soit violé, il faut que le sentiment qu’on blesse soit
presque universel. Et nous ne rencontrerons ce caractére que dans cette probite
élémentaire qui consiste, comme nous I’avons dit, a respecter la propriété des
autres.

19 SERGI, Elementi di psicologia, p. 500-51. Messina, 1879.
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A ce point de vue, la simple insolvabilité simulée serait criminelle. Cela
blesse, en effet, le sens moral universel tout comme une escroquerie, ou une
fraude quelcongue. Il n’est pas improbable qu’on en viendra 1a; peut-étre méme
ira-t-on plus loin; on considérera comme criminelle toutes ces sortes de
tromperies que 1I’on découvre dans les procés civils, et auxquelles, et auxquelles
on donne le nom de simulations, lorsqu’elles ne sont que des moyens d’obtenir un
avantage indu aux dépens des autres.

Mais il ne serait peut-étre pas sans danger de s’engager dans cette voie.
D’abord, lorsqu’il s’agit de proces civils, il est trés difficile de découvrir la
mauvaise foi cachée sous les subtilités légales. Ensuite, s’il s’agit de droits
immobiliers, la présence méme de I’immeuble en question est faite pour rassurer
les esprits dans la plupart des cas. Ce qui (p. 37) fait que la société ne peut
s’alarmer beaucoup des fraudes de ce genre et qu’elle ne les range pas parmi les
actions nuisibles. Enfin, I’on ne saurait oublier que la probité est un sentiment
beaucoup moins enraciné que la pitié, beaucoup plus que détaché que ce dernier
de notre organisme, beaucoup moins instinctif et beaucoup plus variable selon nos
raisonnements et nos idées particulieres. 1l dérive, moins bien que la pitié, de
I’hérédité naturelle, bien plus que la pitié, de I’éducation et des exemples du
milieu ambiant. Ce qui fait qu’il est de la derniere difficulté de tracer une ligne
démarcation entre la probité commune et la probité supérieure, la délicatesse, ce
sentiment noble et ideéal de la justice dont nous avons donné un apergu.

Lorsqu’on pense a I’extréme tolérance qu’on a pour les contrefagons
industrielles, pour la mauvaise foi dans la vente des chevaux, d’objets artistiques,
etc.; pour les profits indus, qui sont la principale ressource de plusieurs classes
trés nombreuses, on est quelquefois tenté de douter de I’existence méme du
sentiment de probité dans la majorité de la population. La duplicité, la déloyauté,
I’indélicatesse sont tellement communes qu’une tolérance réciproque est devenue
indispensable. De la une limitation forcée du cachet d’improbité aux formes les
plus grossiéres et les plus évidentes d’attaque a la propriété; mais ce cachet existe
également qu’il s’agisse d’objets, de biens, de propriété littéraire ou industrielle.
C’est ainsi que, quoique les lois ne menacent pas de peines graves qu’une seule
espéce de contrefagon, celle de la monnaie, - le sens moral n’en saura pas moins
révolté en apprenant qu’une contrefagon industrielle quelconque enrichit tout le
monde, excepté I’auteur du procédé dont on s’est emparé malgré lui. Sans doute,
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le (p. 38) fait d’un danger social infiniment plus grave dans le premier cas n’est
pas sans influence pour I’opinion publique, néanmoins elle reconnaitra le méme
caractere d’improbité a ces deux sortes de contrefagons, quoique I’une d’elles soit
punie des travaux forcés, pendant que I’autre n’est punie que dune amende. — Vice
versa, et malgré les plus beaux raisonnements, on ne nous fera jamais sentir la
méme répugnance pour le contrebandier et pour celui qui profite de la
contrebande, que pour le voleur et pour celui qui recéle ou achete des objets volés.
C’est que, somme toute, dans le premier cas, on ne fait que se soustraire au
payement d’une taxe, que refuser de déposer son argent dans les caisses de I’Etat;
or, ne pas contribuer a enrichir quelqu’un, c’est bien différent de le dévaliser. On
aura beau flétrir la contrebande, cela n’empéchera pas les plus honnétes gens de
fumer des cigares de la Havane dont les droits n’on pas été payés a la Douane.

IV

Retour a la table des matiéres

Nous pouvons conclure de tout ce qui a été dit dans le paragraphe précédent
que I’élément d’immoralité nécessaire pour gqu’un acte nuisible soit considéré
comme criminel par I’opinion publique, c’est la lésion de cette partie du sens
moral qui consiste dans les sentiments altruistes fondamentaux, c’est-a-dire la
PITIE et la PROBITE. Il faut plus que la violation blesse, non pas la partie
supérieure et la plus délicate de ces sentiments, mais (p. 39) la mesure moyenne
dans laquelle ils sont possédés par une communauté, et qui est indispensable pour
I’adaptation de I’individu a la société. C’est la ce que nous appellerions crime ou
délit naturel. Ce n’est pas, je le veux bien, une vraie définition du délit, mais on
pourra se refuser d’y voir une détermination que je crois trés importante. J’ai
voulu démontrer par la qu’il ne suffit pas de dire, comme on I’a fait jusqu’a
présent, que le délit naturel est en méme temps nuisible et immoral. 1l y a quelque
chose de plus: une espéce déterminée d’immoralité. Nous pourrions citer des
centaines de faits qui sont nuisibles et immoraux sans qu’on puisse se résoudre a
les considérer comme criminels. C’est que [I’élément d’immoralité qu’ils
contiennent n’est ni la cruauté, ni I’improbité. Si I’on nous parle, par exemple,
d’immoralité en général, on sera forcé de reconnaitre que cet elément existe, en
quelque sorte, dans toute désobéissance volontaire a la loi. Mais que de
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sance volontaire a la loi. Mais que de transgressions, que de délits, de crimes
méme selon la loi, ne nous empéchent pas de serrer la main de leurs auteurs !

Sans doute, nous sommes les premiers & reconnaitre qu’une sanction pénale
est nécessaire pour tout désobéissance a la loi, qu’elle blesse ou qu’elle ne blesse
pas les sentiments altruistes. Mais alors, nous dira-t-on, quel est le but pratique de
votre distinction ? Nous le montrerons plus tard; pour le moment, il nous faut
compléter notre analyse, en expliquant pourquoi nous avons exclu de notre cadre
de la criminalité certaines violations de sentiments moraux d’un ordre différent.

Ce que nous avons dit de la pudeur justifie assez I’exclusion de tous les actes
qui blessent uniquement ce sentiment. Ce qui rend criminels les attentats a la
pudeur n’est (p. 40) pas la violation de la pudeur méme ; c’est la violation de la
liberté individuelle, du sentiment de pitié méme s’il n’y a pas eu de contrainte,
mais une simple tromperie, a cause de la douleur morale, de la honte et des
conséquences facheuses que I’acte brutal fait subir a la victime. Mais qui est-ce
qui s’inquiete de I’acte impudique en lui-méme, lorsque la jeune fille a librement
disposé de soi et qu’elle n’a pas a se plaindre d’avoir été trompée ? La méme
raison ne permet plus de classer parmi les crimes n’importe quelle sorte d’actes
impudiques librement consentis, quoique les codes de certains quelques Etats
menacent encore de la maison de force certaines dépravations du sens génésique.
Quant a la pudeur publigue, elle a sans doute le droit d’étre respectée, mais la trop
grande variété des usages empéche tout regle fixe en cette matiére. On peut dire
seulement qu’une société civilisée ne supporte pas le spectacle de la nudité
compléte, ni celui de la conjonction publique des sexes; pourtant des spectacles de
ce genre exciteraient I’hilarité ou le dégodt, plutét que I’indignation, si ce n’est
chez les péres et méres de famille. Mais ces derniers mémes ne voudraient pas la
mort des pécheurs; ils ne crieraient pas au crime, mais a I’indécence; parce
gu’enfin il n’y a la qu’une modalité a changer, le lieu, pour toute rentre dans
I’ordre normal Ce qui fait que, selon les temps, I’on a administré le fouet, les
arréts ou les amendes pour des histoires de ce genre, comme s’il s’agissait
d’ivrognerie, mais pas plus que pour les ivrognes on n’a songé a invoquer les
peines réservées aux crimes. La conscience publique ne peut voir un crime dans
ce qui ne devient une inconvenance que par une circonstance extérieure: la
publicité. Encore faut-il ajouter que cette inconvenance est plus ou (p. 41) moins
grave, selon que I’endroit est plus ou moins écarté et le buisson plus ou moins
épais. C’est pourquoi I’opinion publique ne trouve dans ces sortes de choses que
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ne trouve dans ces sortes de choses que des contraventions de police, quelle que
soit la place qu’elles occupent dans le code.

Nous passons & un autre genre de sentiments qui ont eu jadis une importance
immense L les sentiments de famille. On sait que la famille a été le noyau de la
tribu et partant de la nation, et que le sens moral a commencé a y paraitre sous la
forme de I’amour pour ses enfants, qui n’est pas encore un vrai sentiment
altruiste, mais un sentiment ego altruiste. Les progrés de I’altruisme ont diminué
de beaucoup I’importance du groupe de la famille, la morale en a franchi d’abord
la limite, pour franchir ensuite celle de la tribu, de la caste et du peuple et ne
connaitre d’autres bornes que I’humanité.

Malgré tout, la famille a continué d’exister, avec ses regles naturelles :
I’obéissance, la fidélité, I’assistance mutuelle de ses membres. Mais la violation
des sentiments de famille est-elle toujours un delit naturel ? Non tant qu’il n’y a
pas en méme temps violation des sentiments altruistes élémentaires dont nous
avons parlé tantot.

Qu’un fils maltraite ses parents; qu’une mére abandonne ses enfants; quel est
le sentiment réellement blessé par 1, celui de la famille considérée comme une
agrégation, comme un organisme, ou celui de la pitié, qui est généralement plus
vif pour les personnes qui nous appartiennent par le sang ?

C’est méme cette universalité du sentiment de pitié pour nos parents ou nos
enfants qui rend criminelles des actions qui ne seraient pas telles s’il s’agissait
d’autres personnes, (p. 42) Bien au contraire, I’idée de la communauté de famille,
idée traditionnelle, et qui subsiste toujours en-dehors des lois, retranche le
caractere criminel de certaines attaques a la propriété, comme le vol entre pere et
enfants, mari et femme, freres et sceurs. Ce n’est pas le sentiment de famille qui
I’emporte sur celui de la probité; c’est plutdt I’improbité qui n’existe pas la ou
tous se croient les maitres.

La désobéissance a I’autorité paternelle n’est déja plus depuis longtemps
parmi les délits ; mais I’adultére a toujours sa place dans le code. Que I’adultere
soit nuisible & I’ordre de la famille, qu’il soit immoral & ce point de vue, il n’y a
pas le moindre doute. Toutefois, sauf quelques cas exceptionnels, il ne blesse pas
les sentiments altruistes élémentaires. Ce n’est que I’oubli d’un devaoir,
I’inobservation d’un pacte, et, comme dans tout autre contrat, cela ne devrait
donner a la partie qui en souffre que de faire dissoudre I’engagement. Nous n’en
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ner a la partie qui en souffre que de faire dissoudre I’engagement. Nous n’en
sommes pas encore arrivés la; pourtant, nous voyons dans I’histoire la diminution
toujours croissante des peines infligés a I’adultére qui, depuis la lapidation
israélite, la fustigation allemande, le pilori et les autres supplices du moyen age,
n’est plus menacé de nos jours que de quelques mois de prison correctionnelle.

Bref, ce qui n’est que la violation d’un droit, ce qui ne blesse ni le sentiment
de piété, ni celui de probité, ne saurait plus étre considéré comme un crime par
I’opinion publique. Ce sont ces sentiments qui souffrent de la bigamie, ou encore
des fausses qualités qu’un aventurier s’est attribuées pour parvenir a se fourrer
dans une honnéte famille. Voila ce qui devrait étre un crime et qui, pourtant, ne
(p. 43) I’est pas. Un mariage obtenu par escroquerie souleve [I’indignation
universelle, bien plus que I’oubli d’une femme qui ne sait pas résister a I’amour
défendu! On a beau comparer I’adultére a un larcin; I’amour n’est pas une
propriété ; si un contrat a été violé, tout ce qu’on peut exiger, c’est la résiliation

du Oeere est, en quelque sorte, le délit politique de la famille. On pourra y
appliquer plusieurs des considérations que nous allons faire au sujet du délit
politique.

C’est ici, pour sdr, que nous rencontrerons les obstacles les plus graves.
Comment ! Nous dira-t-on, prétendez-vous que la conspiration, la révolte entre le
gouvernement légitimes d’un pays ne sont pas des crimes ? Mais qu’y a-t-il de
plus dangereux pour la société dont on est membre ? Est-ce qu’on n’attaque pas
par la de la maniére la plus directe la tranquillité publique ?

Et pourtant comment expliquer la sympathie qu’ont toujours inspirée les
condamnés politiques, en comparaison des voleurs, des escrocs, des faussaires ou
autre fripons ?

Il y a la une distinction tranchée; je veux bien qu’on dise crimes politiques,
mais lorsqu’on dit crimes tout court, il n’y a pas de place pour les premiers.

Cette différence, la conscience politique ne manque jamais de la faire; pour en
donner un exemple, elle est exprimée par De Balzac (Peau de chagrin) dans le
dialogue suivant, qui a lieu parmi les jeunes gens appartenant a la bohéme
littéraire :

« Oh I Maintenant, reprit le premier interlocuteur, il ne nous reste...
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- Quoi ? dit un autre.
(p. 44) - Le crime...

- Voila un mot qui a toute la hauteur d’une potence, et toute la profondeur de
la Seine, réplique Raphaél

- Oh ! tu ne m’entends pas. Je parle des crimes politiques. »

Oui, sans doute ; ce sont les attentats que I’Etat doit réprimer énergiquement,
la faiblesse des gouvernements est méme une faute énorme; mais enfin, de quel
genre est I’'immoralité qu’ils contiennent ? Le manque de patriotisme ? Ils peuvent
dériver de ce qu’on croit étre le vrai patriotisme. Nous avons montré plus haut
pourquoi I’absence de patriotisme n’est plus suffisante de nos temps pour donner
a un individu le cachet de I’immoralité. 1l ne reste donc qu’un seul élément : la
désobéissance a la loi, la révolte a I’autorité.

Il 'y a pourtant des crimes qu’on appelle politiques et qui sont des crimes
méme pour nous. Tels sont par exemple I’attentat & la vie du chef de I’Etat ou
d’un fonctionnaire du gouvernement ; I’explosion d’une mine, d’une bombe pour
terrifier une ville, etc. Dans de tels cas, peu importe que le but soit politique, du
moment qu’on a violé le sentiment d’humanité. A-t-on tué ou voulu tuer, hors le
cas e guerre ou de défense légitime? On est, pour cela seul, un criminel; on peut
I’étre plus ou moins selon I’intention et les circonstances, et c’est ce que nous
verrons ailleurs, mais le crime existe par le seul fait d’une violation si grave du
sentiment de pitié. Nous ne dirons pas que cette sorte de crime est d’une nature
différente, ni qu’il existe dés qu’on a congu le projet, avant d’avoir rien fait pour

I’ex&s:.uh%r) La raison d’état pourra donner le nom d’attentat punissable a ce qui ne
serait pas tel dans les cas ordinaires, c’est alors que qu’on rentre dans le délit
politiqgue. Nous partons des cas ou il y eu meurtre, explosion, incendie, ou
tentative de meurtre, d’explosion ou d’incendie... Eh bien, le crime existe,
indépendamment de la passion qui I’a provoqué. 1l existe par le fait de la violation
des sentiments altruistes élémentaires, la pitié ou la probité. Qu’on nous pardonne
d’en revenir toujours la; c’est monotone, mais indispensable pour le but a
atteindre. Nous avons donc fixé que le délit politique, quoique punissable, n’est
pas un délit naturel, lorsqu’il ne blesse pas le sens moral de la communauté. Ce
qui fait qu’il devient tel des qu’une société retourne tout a coup a un état de vie ou
I’existence collective se trouve menacée. La guerre, état ressemblant a celui de la
vie prédatrice, fait passer en seconde ligne les sentiments développés par I’activité



Raffaele GAROFALO, LA CRIMINOLOGIE... (1890) 54

trice, fait passer en seconde ligne les sentiments développés par [I’activité
pacifique. Du moment que I’indépendance devient le seul souci d’un peuple,
I’immoralité la plus grave pour un citoyen est de tacher de livrer sa patrie a
I’étranger. Tout citoyen alors doit étre considéré comme un soldat ; c’est la loi
martiale qui régit; les lois de la paix ont disparu. C’est alors que la désertion, la
trahison, I’espionnage sont de vrais crimes, parce qu’ils peuvent contribuer a la
destruction d’une nation par une autre. Mais I’état de guerre n’est, de nos temps,
gu’une crise de courte durée. L’activité pacifique succédant a I’activité prédatrice,
la moralité de la paix succéde a celle de la guerre, et le crime n’en est un que par
rapport a la moralité de la guerre, passe a I’état de délit politique ou disparait tout
a fait, il cesse en tout cas d’étre compté parmi les délits naturels. C’est ainsi que la
désertion se transforme (p. 46) en option d’une nationalité différente; la
conspiration et la révolte n’attaquent plus la vie nationale, mais tout simplement
la forme du gouvernement; quant a I’espionnage, il n’est plus une révélation des
secrets d’Etat, qui put étre coupable comme toute autre indiscrétion, lorsque
I’honneur vous obligeait de garder le secret qui vous avait été confié et que vous
avez vendu ou vous étes laissé corrompre. 1l y a alors improbite, c’est pourquoi le
sens moral en est blessé et le délit naturel existe.

Il 'y a d’autres délits qui ne sont pas politiques, mais qui menacent la
tranquillité publique au point de vue particulier d’un gouvernement. Telles sont,
par exemple, les attaques a une institution, les greves, la résistance a I’autorité, le
refus d’un service public de la part d’un citoyen, etc. Nous n’avons qu’a répéter
que I’opinion publique se refusera toujours a voir un crime et un criminel la ou il
n’existe pas d’offense au sens moral universel.

V

Retour a la table des matiéres

Quel est donc notre cadre de la criminalité ? Nous I’avons rangé sous deux
catégories tres larges, selon que I’offense est faite principalement a I’un ou I’autre
des deux sentiments, altruistes primordiaux, quoique les actions coupables
attaquent des droits de différentes especes et soient classées dans les codes sous
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quent des droits de différentes espéces et soient classées dans les codes sous
différents titres.

C’est ainsi que la premiére catégorie, I’offense au sentiment de pitié ou
d’humanité, contient d’abord (p. 47) les agressions a la vie des personnes, et
toutes sortes d’actions tendant a leur faire un mal physique, ainsi donc les
blessures, les mutilations, les mauvais traitements entre pere et enfants, mari et
femme, les maladies causées volontairement, I’exces de travail imposé a des
enfants ou la spécialité d’un travail capable d’endommager leur santé ou
d’arréter le développement de leur corps (ces derniéres actions ne figurent pas
dans les codes, ou tout au plus, sont-elles rangées parmi les contraventions);
ensuite les actes physiques qui produisent une douleur en méme temps physique et
morale, comme la violation de la liberté individuelle pour un but égoiste
quelconque, soit la luxure ou le gain; ainsi la défloration, le rapt sans
consentement, I’emprisonnement arbitraire, etc., - enfin les actes qui par un
moyen direct produisent nécessairement une douleur morale, comme la calomnie,
la diffamation, la séduction d’une jeune fille moyennant tromperie.

Dans la seconde catégorie, I’offense au sentiment élémentaire de probité, nous
avons rangé : d’abord, les agressions violentes a la propriété, comme le vol,
I’extorsion, la dévastation, I’incendie; ensuite, les agressions faites sans violence,
mais par abus de confiance, comme I’escroquerie, I’infidélité, I’insolvabilité
volontaire, la bangueroute, la violation d’un secret, le plagiat, et toutes sortes de
contrefagcons nuisibles aux droits des auteurs ou des fabricants; enfin les lésions
indirectes a la propriété ou aux droits civils des personnes moyennant des
mensonges solennels, comme les faux témoignages, les faussetés dans les actes
authentiques, la substitution d’un enfant, la suppression d’état civil, etc.

(p. 48) Nous avons laissé en dehors de notre cadre : d’abord, les actions qui
menacent I’Etat, comme celles qui peuvent étre la cause d’hostilités entre
puissances, les enrblements militaires non autorisées, les révoltes contre la loi, les
réunions subversives, les cris séditieux, les délits de presse, soit encouragements a
une secte, a un parti anticonstitutionnel, excitations a la guerre civile, etc.;
ensuite, les actions qui attaquent le pouvoir social sans but politique, comme
toute sortes de résistances aux agents de la loi (hors les cas de meurtre ou de
blessure), I’usurpation des titres, de dignités ou de fonctions sans but de gain
illicite, le refus d’un service di & I’Etat, la contrebande, etc. ; puis les actions
Iésant la tranquillité publique, les droits politiques des citoyens, le respect du
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té publique, les droits politiques des citoyens, le respect du culte, la pudeur
publique, comme les violations de domicile, les rixes et les duels en public,
I’exercice arbitraire d’un droit par la force, les fausses nouvelles alarmantes,
I’évasion des prisonniers, le faux nom donné aux autorités, les intrigues
électorales, les offenses a la religion ou au culte, les arrestations arbitraires, les
actes obscenes en public, I’éloignement des lieux de relégation; enfin, les
transgressions a la législation particuliere d’un pays, comme le port d’arme non
autorisé, la prostitution clandestine, les contraventions aux lois sur les chemins de
fer, télégraphes, hygiéne public, état civil, douane, chasse, péche, foréts, cours
d’eau, aux reglements municipaux d’ordre public, etc.

Pour ce qui regarde ma classification des délits naturels, M. d’ Aramburu 20 et
M. Lozano aprés lui 21, prétendent (p. 49) qu'il serait aisé de démontrer que les
délits d’une catégorie peuvent également faire partie d’une autre catégorie, parce
que, disent-ils, ce qui est injuste est cruel, et ce qui est cruel est injuste. Je trouve
au contraire que ces deux sentiments sont bien distincts I’un de I’autre, et qu’on
peut en violer un sans attaquer I’autre, quoiqu’ils soient tous les deux Iésés par
une seule et méme action. Quelle cruauté y a-t-il par exemple a dévaliser la
maison d’un richard en son absence, ou a détourner quelques milliers de francs de
la caisse d’une banque de premier ordre? Il n’y a la évidemment que de
I’improbité. Et quelle est au contraire I’improbité de certaines vengeances qui ont
été méme excitées par le sentiment exagéré d’un tort subi par nous-mémes, ou par
notre proche ? Sans doute, on peut dire qu’il est toujours mal d’offenser
quelqu’un d’une maniere quelconque, mais ce qui est mal peut ne pas étre injuste,
et en tous cas il ne s’agit pas de ce sentiment de justice dont nous nous sommes
occupés et que nous avons par le mot « probité ».

On nous a fait encore I’objection que les sentiments altruistes n’ont que peu
d’uniformité et que le cercle des actions délictueuses s’est toujours etendu 22.
Mais nous admettons parfaitement que les sentiments altruistes étaient bien
moindres dans un autre temps et dans d’autres sociétés. Cela a méme été notre
point de départ, lorsque nous avons parlé de la marche de ces sentiments de plain-
pied avec celle de la civilisation.

20 D’ARAMBURU, op.cit, p. 102
21 LOZANO, La escuela antropologica criminal, p.98, La Plata, 1889.
22 COLAJANNI, op.cit., p. 54-55. - D’ARAMBURU, op.cit., p.102-104.
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Maintenant notre recherche a pour but de déterminer (p. 50) quels sont les
vrais crimes de notre société contemporaine, dont la moralité est fondée sur
I’altruisme, pendant que la moralité d’autres peuples et d’autres époques étaient
fondée sur des sentiments de nature différente, tels que le patriotisme, la religion,
la fidélité envers le roi, les respect de la caste a laquelle on appartenait, le point
d’honneur, etc. Je parle de ce qui constitue un crime pour nous. Européens du
XIX® siécle. Cela n’empéche pas que I’altruisme ne puisse se développer encore
et que des actions qui aujourd’hui ne sont pas considérées comme des délits
n’acquierent un jour ce caractere. Le progres, certainement, enrichira toujours
plus le sens moral. Si la sensibilité morale augmente, - dit M. Fouillée, - les
choses qui sont seulement choquantes deviendront les choses odieuses de
I’avenir... Notre sympathie embrasse un nombre toujours plus grand d’étres, elle
s’étend non seulement a I’humanité, mais a la nature entiére ; ¢’est pourquoi elle
peut plus facilement étre offensée, surtout dans sa force morale 23,

Il arrivera donc bien probablement que plusieurs choses considérées
aujourd’hui comme indifférentes en viendront a étre considérées aujourd’hui
come indifférentes en viendront a étre considérées comme immorales, et que des
choses simplement immorales seront marquées du cachet délictueux, telles que
I’abandon des fils naturels, le manque des soins de la part des parents pour leurs
enfants, ou le fait de ne pas leur donner une éducation suffisante, ou encore la
cruauté envers les animaux, la vivisection, I’engraissement artificiel, etc. faits
contre les quels les sociétés zoophiles poussent déja de justes cris d’indignation.
Pour ce qui regarde la probité, toutes ces fraudes et simulations (p. 51) qu’on
découvre dans les proces civils pourront prendre place - a moins de difficultés
pratiques - a coté des fraudes qui sont aujourd’hui punissables, de sorte qu’entre
les deux espéces, il n’y ait plus de différence, pendant que, d’un autre coté, il ne
sera plus permis aux patrons d’exploiter le travail de I’ouvrier ou du paysan pour
le laisser sans secours le jour ou un malheur, la mauvaise santé ou la vieillesse
I’empécheront de gagner son pain.

Mais il est facile de comprendre que les sentiments offensés par ces délits de
I’avenir seraient toujours les mémes sentiments altruistes dont nous avons parle,
et qu’ils le seraient dans leur forme la plus élevée et plus délicate qui seraient

23 Alfred FOUILLEE, Revue des Deux-Mondes, 15 mars 1888.
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alors devenue la plus commune. Il nous est tout a fait impossible de nous
imaginer des délits d’un genre différent, et que des offenses a d’autres sentiments
puissent devenir des actions criminelles.

Ce regard jeté sur I’avenir n’est-il pas une nouvelle preuve de la vérité de ma
conception du délit ?

Les actes nuisibles d’une genre différent ne peuvent étre un objet d’étude pour
le criminaliste sociologue; ils sont relatifs aux conditions particuliéres d’une
nation; ils ne révelent pas dans leur auteur une anomalie, le défaut de cette partie
du sens moral, que I’évolution a rendue presque universelle. Nul doute que le
Iégislateur ne doive frapper les uns comme les autres ; mais il n’y a que les vrais
crimes a notre point de vue, qui peuvent intéresser la vraie science, par la
recherche de leurs causes naturelles, et de leurs remeédes sociaux; pendant qu’ils
attaquent la moralité élémentaire de tous les peuples, les autres n’attaquent que
des lois faites par une société déterminée, (p. 52) et variables d’un pays a I’autre;
la recherche des causes biologiques en ces cas est donc inutile, et quant aux
remedes, il n’y en a d’autres que les chatiments variables de méme, selon que le
besoin d’intimidation est plus ou moins vif.

Depuis 1885 (année a laquelle a paru pour la premiére fois ma définition du
délit naturel), les critiques n’ont pas cessé de se produire.

L’objection la plus commune est la considération que plusieurs délits restent
en dehors 24, Mais je n’ai pas a me défendre sur ce point-la, parce que c’est
précisément ce que j’ai voulu. J’ai limité mon étude a une seule partie de faits
punissables, reliés par des caracteres communs et qui, seuls, peuvent intéresser la

SCIEF- autre écrivain me reconnait ce droit 25, mais il me déclare que mes
recherches n’ont aucune valeur pratique, parce que - dit-il - si les actions que j’ai
appelées délits naturels sont considérées par la loi comme punissable, ma

24 D’ARAMBURU, La nueva ciencia penal, p. 98. Madrid, 1887. -
LUCCHINI, Semplicisti. —- COLAJANNI, La sociologia criminale.
25 VACCARO, Genesi e funzione delle leggi penali, p. 176. Roma, 1889.
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découverte arrive trop tard; si elles ne sont pas, elle est inutile, parce que le
pouvoir social ne les reconnaitra comme délictueuses qu’autant qu’il aura a cela
quelque intérét et qu’il sera en mesure d’assurer cet intérét. Je trouve qu’on fait
ainsi une confusion entre une distinction ayant un but scientifique et la prétention
d’indiquer au législateur quelles sont les actions qu’il doit frapper de peine,
prétention que je n’ai pas eue. Ma conception du délit n’a pour but que de
distinguer, parmi les faits punissables, ceux qui sont régis par les mémes lois
naturelles parce qu’ils révelent certaines anomalies (p. 53) individuelles,
principalement le manque d’une partie du sens moral, c’est-a-dire les sentiments
qui sont la base de la moralit¢t moderne, et que le progrés développe
continuellement au sein des nations civilisées. En supposant que mes observations
soient exactes, une pareille recherche n’a-t-elle donc pas d’intérét scientifique ? Et
si tout ce qui est scientifique n’est pas en méme temps pratique, j’0se ajouter que
pour la détermination des modes de prévention et de répression de la criminalité,
ma conception du délit est loin d*étre stérile ; la suite de cet ouvrage le montrera
bien, je I’espere.

Le méme auteur prétend que le criminaliste positiviste ne peut concevoir le
délit que comme une action défendue sous une peine. « En effet, dit-il, pour le
sociologue qui ne peut admettre aucune liberté de choix dans I’agrégation
humaine, la recherche du délit naturel est absurde, parce que ce serait quelque
chose d’indépendant des lois positives. De méme que I’explosion d’un canon
obéit a certaines lois de la chimie, de la physique et de la mécanique, le pouvoir
constitue ne fait qu’obéir a des lois naturelles de la société en défendant un certain
nombre d’actions et en permettant les autres. Toute action défendue sous une
peine est donc une délit naturel; je dirai plus, le seul délit naturel qui existe est
celui que les lois considérent comme tel ». Il me semble que la signification des
mots est altérée dans cette critique. Sans doute, pour le positiviste, chaque
violation des lois est un fait naturel, ni plus ni moins que I’émanation des lois
elles-mémes et la sanction pénale qui les accompagne. Mais est-ce que j’ai
entendu contester ces idées lorsque j’ai choisi parmi tous les faits naturels un
certain nombre de délits qui se distinguent des autres par le caractére d’une
immoralité spéciale, et que je les nomme délits naturels pour signifier qu’ils sont
tels universellement de nos temps, quoi qu’il en soit des lois et des
gouvernements? Sur ce point, I’objection de mon adversaire a I’air d’un jeu de
mots plut6t que d’une critique approfondie.
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Seul, je crois parmi mes adversaires, M. Vaccaro se moque de I’altruisme, qui
pour lui n’est qu’un mot vide de sens, ou (p. 54) qui, du moins, n’a aucune
importance sociale. Je lui réponds avec ce passage remarquable de M. Fouillée :
« La philosophie contemporaine, loin de ridiculiser I’instinct moral, tend de plus
en plus a le justifier, car elle y découvre une intuition presque infaillible des lois
les plus profondes de la vie. Au lieu de voir dans la pitié une « illusion », elle y
voit au contraire le premier et le plus sir moyen de dépouiller I’illusion du moi
isolé et se suffisant a lui-méme 26, »

M. Vaccaro ajoute qu’on ne peut pas faire du sens moral un criterium directif
en matiére de criminalité, parce que le sens moral est di en grande partie a la
crainte et a I’effet des peines; donc ayant été produit par ces derniéres, ce serait un
anachronisme et un cercle vicieux que de vouloir I’interroger pour découvrir les
actions qu’il faudrait punir 27.

Mais I’auteur a-t-il réfléchi qu’il s’est toujours produit un mouvement de
réactions sociales contre certaines actions, précisement parce qu’elles offensaient
plus vivement les intéréts ou la moralité de I’agrégation ? Il est sans doute
admissible que les peines aient a leur tour contribué a renforcer le sens moral,
parce que la mémoire des sanctions pénales, transmise héréditairement de
génération en génération, a converti en un instinct ce qui était seulement I’effet de
la crainte ou d’un raisonnement. Mais il n’en est pas moins vrai que les peines a
elles seules n’ont jamais réussi a persuader du caractere criminel de certaines
actions que I’opinion publique ne considérait comme déshonorantes, telles que le
duel, I’adultére, le délit politique, ou celui de libre examen en matiére religieuse.
Comment se fait-il que le sens moral ne se soit pas formé également a I’égard des
actes de ce genre, quoiqu’ils aient été souvent punis plus sévérement que tout

autrtapgrég)el_?)u reste, qu’il se soit formé d’une maniére ou d’une autre, ce qui est
sOr c’est que le sens moral existe aujourd’hui indépendamment des peines. Voila
pourquoi j’ai pensé qu’on pouvait rechercher, parmi les faits nuisibles qu’il faut

26 A. FOUILLEE, Les transformations de I’idée morale (Revue des Deux-
Mondes), 15 septembre 1889.

27 VACCARO, op.cit. p. 176-180. Je remercie M. Scipion SIGHELE d’avoir
soutenu mes idées dans un brillant article contre les critiques de M. Vaccaro.
V. Archives d’anthropologie criminelle, de M. Lombroso, ol. X, p. 410-
411, 1889.
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réprimer, ceux qu’il faut attribuer a un degré inférieur de moralité individuelle.
J’ai remarqué que, quoique les faits de ce genre puissent troubler la paix publique
moins que des actions d’un genre différent, ils sont toutefois considérés comme
plus graves par la conscience publique. J’ai aussi distingué deux classes de faits
nuisibles : les premiers, qui placent leur auteur dans une condition d’infériorité
sociale et que le langage populaire indiqgue comme des crimes; - les autres, qui
sont caractérisés par la révolte contre I’Etat, ou la désobéissance aux lois, sans
que I’'une ou I'autre n’implique I’absence dans leur auteur des éléments de
moralité considérés comme nécessaires par une nation contemporaine.
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LE DELIT SELON
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(p. 56) On croit de notre temps que la science des délits n’est qu’une branche
de la science du droit; on a donné a la pénalité un caractére juridique; on s’est
adressé aux avocats pour la législation et a des avocats encore pour appliquer la
loi. Il n’y a qu’un seul et méme ordre de fonctionnaires pour juger en matiere
civile et pénale, et les salles d’audience présentent a peu pres le méme spectacle,
des hommes en robe noire, des greffiers, des avocats qui plaident... Et pourtant,
qui ne sont pas que le rapport entre les choses est presque imaginaire, et qu’une
distance incommensurable sépare ces deux salles d’audience existant dans le
méme édifice a quelques pas I’une de I’autre ?

Les juristes se sont emparés de la science de la criminalité; on les a laissés
faire et on a eu tort, a mon humble avis. J’espére, dans la suite de cet ouvrage,
parvenir a (p. 57) justifier ce que ces mots peuvent avoir d’étrange. VVoyons, pour
le moment, quelle est la maniere dont ils envisagent I’idée du crime.



Raffaele GAROFALO, LA CRIMINOLOGIE... (1890) 63

Qu’est-ce d’abord que la criminalité pour le juriste? Rien. Il ne connait
presque pas ce mot. Il ne s’occupe des causes naturelles de ce phénomeéne social,
ce sont pour lui, tout au plus, des connaissances de luxe. Le criminel n’est pas
pour lui un homme anormal psychiquement; ce n’est qu’un homme comme tous
les autres, qui a commis une action défendue et punissable. C’est que le juriste
n’étudie le délit que d’apres sa forme extérieure, il n’en fait aucune analyse selon
la psychologie expérimentale, il n’en recherche que la dérivation. Ce qui le
préoccupe, c’est la détermination des caracteres extérieurs des différents délits,
c’est la classification des délits, selon les droits qui blessent, c’est la recherche de
la peine juste, proportionnellement et in abstracto, non pas de la peine utile
expérimentalement pour I’atténuation du mal social.

Si le juriste ne s’occupe pas de la criminalité comme mal social, du moins
nous a-t-il donné une définition rigoureuse de ce qu’il entend par délit ?

C’etait selon I’ancienne école utilitaire, « une action que I’on croit devoir
défendre, a cause de quelque mal qu’elle produit ou qu’elle tend a produire » 28 ;
ou, tout simplement, « une action défendue par la loi » 29 ; ou enfin, « une action
quelconque opposée au bien public » 30,

On voit, d’un coup d’ceil, ce qu’il y a de vague dans de pareilles définitions;
on peut y faire entrer tout ce qu’on (p. 58) veut, tout ce qui, du moins sous un
rapport quelconque, peut étre considéré comme nuisible a la société.

On a taché, depuis, d’y introduire un élément moral, I’injustice. C’est ainsi
que I’'un des plus grands écrivains italiens nous dit que le délit est I’acte d’une
personne libre et intelligente, nuisible aux autres et injuste 31, et que le fondateur
de I’école francaise moderne explique que « le pouvoir social ne peut regarder
comme délit que la violation d’un devoir envers la société et les individus,
exigible en soi et utile au maintien de I’ordre 32 ».

28 BENTHAM, Traité de législation pénale, ch. I.

29 FILANGIERI, Scienza della legislatione, lib. I, cap. 37.

30 BECCARIA, Dei delitti e delle pene, § VI.

31 ROMAGNOSI, Genesi deldiritto penale, § 554 et suivante.

32 ROSSI, Traité du droit pénal, liv. 1l ch. I Cette définition a été acceptée,
entre autres, par Ortolan, Trébutien, Guizot, Bertault, en France, Haus en
Belgique, Mittermaier en Allemagne.
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On a adhéré de toutes parts a cette conception du délit, selon laquelle I’utilité
sociale n’est plus qu’une condition pour qu’une action immorale soit punissable.

Il est néanmoins facile de voit quelle en est I’élasticité, du moment qu’on
parle d’immoralité ou d’injustices en général, sans autre détermination. Nous en
présenterons un exemple tiré d’un des ouvrages les plus estimés en pareille
mat!?ﬁeoht trouble apporté a I’ordre social est un délit moral, puisque ce trouble
est la violation d’un devoir, celui de I’lhnomme envers la société. Ainsi, les actions
que la justice a mission de punir de deux sortes : ou pures en elles-mémes de cette
immoralité, mais en la puisant alors dans la violation d’un devoir moral; dans ces
deux cas, il y aurait délit social, I’élément de se délit serait la criminalité
intrinséque ou relative de I’acte La plupart (p. 59) des contraventions matérielles
rentrent dans la derniére classe 33. »

En d’autres termes, lorsqu’on fait une chose défendue par une autorité
Iégitime, il y a immoralité, & cause de la désobéissance a la loi. Mais, alors, a quoi
bon distinguer I’élément moral et nous le présenter comme une condition sine qua
non pour qu’une action ait le caractére de délit ? Du moment que I’obéissance a la
loi est un devoir moral, autant vaut en revenir aux définitions de I’école ancienne,
et nous dire tout simplement que le délit est une action défendue par la loi.

M. Ad. Franck a substitué la proposition corrélative a celle employée par
Rossi. Ce dernier parle de la violation d’un devoir; le premier, de la violation d’un
droit. Une action ne peut étre légitimement poursuivie et punie par la société que
lorsqu’elle est la violation non pas d’un devoir, mais d’un droit, d’un droit
individuel ou collectif, fondé, come la société elle-méme, sur la loi morale 34,

Il n’y a la, peut-étre, qu’une question de mots, quelques efforts que fasse M.
Franck pour démontrer qu’il s’agit d’une différence substantielle. Il critique la
définition de Rossi, en apportant des exemples de devoirs méme envers la société
et dont la violation, quoique nuisible, ne pouvait pas mériter la poursuite ou la
répression de la justice.

Tel est le devoir « de consacrer a notre pays tout ce que nous avons de force et
d’intelligence», telles sont les vertus que notre conscience nous commande a

33 CHAUVEAU et HELIE, Théorie du code pénal, ch. XVII.
34 Ad. FRANCK, Philosophie du droit pénal, page 99. Paris, 1880.
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I’égard des individus, par exemple, les ceuvres de charité, le pardon des (p. 60)
injures. Mais il faut remarquer que M. Franck a oublié la derniére partie de la
formule de Rossi, qui n’a pas seulement parlé d’une violation de devoirs, mais y a
ajouté la condition que ces devoirs soient exigibles en soi. Or, dans les exemples
de M. Franck, il ne s’agit pas de devoirs exigibles par la force; de sorte que les
deux définitions ont précisément la méme portée. Il ne saurait en étre
différemment, puisque les mots « droit » et « devoir » sont corrélatifs, et qu’il
n’existe pas de droit, s’il n’existe en méme temps le devoir de le respecter. La
nouvelle définition de M. Franck n’est pas d’ailleurs moins vague que les
précédentes. Il a beau ajouter des conditions, faire des restrictions; dire, par
exemple, que les seuls droits dont la violation constitue un délit, sont ceux qui
sont susceptibles d’une détermination précise ou exigibles par la force, parce
qu’ils sont absolument nécessaires a I’accomplissement des devoirs aux quels ils
correspondent; aller méme plus loin et remarquer que la violation d’un de ces
droits circonscrits ne suffit pas toujours, ne suffit pas seule pour constituer un
délit, et qu’il faut encore que la sanction pénale soit possible, qu’elle soit efficace,
qu’elle ne soit pas elle-méme un mal moral aussi grand que le délit, qu’elle ne soit
pas de nature a blesser les mceurs. Ainsi, une femme qui refuserait & son mari
I’accomplissement des fins du mariage, échapperait a toutes les mesures de
rigueur qu’on pourrait imaginer, ces rigueurs étant plus a craindre que le délit lui-
méme, parce que la constatation seule de ce délit n’est pas possible sans les plus
graves inconvénients.

Et pourtant, malgré tant de soins apportés pour cette définition, elle laisse
toujours passer quelque chose de (p. 61) trop : un débiteur, par exemple, qui
refuse de payer ce qu’il doit, viole un droit bien déterminé et exigible par la force;
mais, si le débiteur est insolvable, est-il un délinquant ? Il ne I’est pas, hélas!
selon les lois présentes, méme si I’insolvabilité est volontaire ou simulée! On a le
droit d’avoir chez soi ses enfants; s’ils quittent le toit paternel, on peut les y faire
reconduire de force, et pourtant, il n’y a pas de délit.

D’ailleurs, tout contravention a une loi, voire méme a un ordre de I’autorité,
serait un délit social pourvu que le pouvoir dont est émané I’ordre soit légitime,
c’est-a-dire qu’il ait le droit de faire ce qu’il a fait. On en revient toujours la ; c’est
un cercle vicieux; pendant qu’on recherche ce que la loi doit considérer comme
délit, on finit par nous dire que c’est ce qui est défendu par la loi.
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La conception du délit retombe dans le vague; elle y retombera toujours
jusqu’a ce qu’on ait déterminée le genre particulier d’immoralité, qui est
I’élément nécessaire de ce que I’opinion publique considére comme un délit.

Qu’on ne nous dise pas que par une analyse de ce genre on retrancherait du
code un grand nombre d’actions qui sont punissables et doivent I’&tre pour la
sécurité sociale. Qu’est-ce qui empécherait qu’a coté du code criminel il y ait le
code des révoltes, le premier s’occupant de la criminalité naturelle, I’autre de
toutes les désobéissances aux lois qui est de I'intérét de I’Etat de réprimer
séverement ? La différenciation est un des caractéres du progres ; c’est ainsi que
des lois civiles et pénales, mélées ensemble dans le code de Manou et dans celui
de Moise, furent séparées ensuite par les législateurs européens ; plus tard, on a
(p. 62) distingué les crimes et les délits des contreventions; on en viendra plus
tard a former un code des délits naturels, qui sera le méme chez toutes les nations
civilisées, et a le distinguer des lois répressives spéciales de chaque nation.

Nous avons taché d’isoler le délit naturel, afin de pouvoir en faire une étude
scientifique, ce qui serait impossible si I’on prenait toutes les actions punissables
que I’on trouve péle-méle dans les codes. Voila pourquoi la conception juridique
du délit ne saurait nous servir, du moment qu’elle ne distingue pas, & ce point de
vue, les différentes transgressions a la loi.

Pour parvenir a notre but, nous avons commencé par éliminer tous les
sentiments qui ne sont pas altruistes; nous avons réduit ces derniers a deux types,
et nous en avons dégagé la partie constituant la mesure possédée en général par
les hommes civilisés, en renongant ainsi a la partie le plus délicate de ces
sentiments, qui est I’apanage du petit nombre. En un mot, ce n’est pas sur la
violation des droits, c’est sur celle des sentiments que nous pouvons baser notre
conception du crime ou délit naturel. VVoila en quoi notre principe est totalement
différent de celui des juristes. Nous n’avons pas du reste & nous défendre de
vouloir par la étendre le domaine de la criminalité & des actions qui ne révélent
que de mauvais sentiments et qui n’ont été et ne seront jamais punissables. La
détermination que nous avons faite de la mesure nécessaire des sentiments
altruistes empéchera de nous reprocher de placer parmi les délits des actions qui,
quoique nuisibles, ne sauraient étre punissables, comme toutes celles qui révelent
le manque des certaines vertus utiles a la société.
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J’ajouterai quelque chose a propos d’une observation que mes idées ont peut-
étre suggérée a M. Tarde : « Un seul acte est-il délictueux, - se demande-t-il, - par
le seul fait qu’il offense le sentiment moyen de pitié et de justice ? Non, s’il n’est
pas jugé délictueux par I’opinion. La vue d’un massacre belliqueux souléve en
non plus d’horreur que la vue d’un seul homme assassiné ; nous plaignons plus les
victimes d’un razzia que celles d’un vol; et pourtant le général qui a ordonné cette
boucherie et ce pillage n’est pas un criminel. Le caractere licite ou illicite des
actions, par exemple, du meurtre en cas de légitime défense, ou de la vengeance,
et du vol, en cas de piraterie et de guerre, est déterminé par I’opinion dominante,
accréditée dans le groupe social dont on fait partie. En second lieu, tel acte qui est
prohibé par cette opinion, s’il est accompli au préjudice d’un membre de ce
groupe, ou méme d’un groupe plus étendu, devient permis au-dela de ces
limites 35. »

Fort bien; cette derniére remarque n’a pas été oubliée par nous lorsque nous
avons parlé du mouvement progressif d’expansion du sens moral, a partir de la
famille jusqu’a I’humanité toute entiere. Mais pourquoi distinguer le sentiment
moral moyen de I’opinion publique ? De quoi (p. 64) dérive-t-elle cette opinion,
sinon de la mesure moyenne des sentiments moraux? Il n’y a 13, je pense, qu’une
question de mots. Quant a la raison pour laquelle en général, qui est I’auteur d’un
massacre, n’est pas considéré comme un criminel, elle est toute simple et je crois
I’avoir donnée. C’est qu’avant d’arriver au criminel, il nous faut la notion de
crime. Cette notion, nous I’avons donné d’une maniére plus compléte : il ne suffit
pas que les actes soient cruels ou injustes, il faut encore qu’ils soient nuisibles a la
société. Or, la guerre n’est pas un crime, puisqu’elle a du moins I’apparence d’un
cas de nécessité sociale, et son but n’est pas de nuire a la nation mais de la sauver
de la destruction. C’est, & un certain point de vue, le cas d’une exécution capitale.

35 TARDE, La criminalité comparée, Paris, 1890. [Livre disponible dans Les
Classiques des sciences sociales. JMT.]
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Par un carnage sur le champ de bataille, la nation se défend de ses ennemis
extérieurs; par une exécution capitale de ses ennemis intérieurs.

Eh bien! Pourra-t-on répliquer, il n’en est pas moins vrai que, méme en se
défendant, on peut offenser le sentiment de pitié. Or, puisque I’offense a ce
sentiment est un élément commun au crime et a des actions qui ne sont pas telles,
on ne peut s’en servir comme d’un caractere distinctif. Mais nous croyons qu’il
n’y a pas méme cette identité de I’élément dont on nous parle. Cela ne paraitra pas
étrange a celui qui aura pris la peine de nous suivre dés nos premieres pages. Ony
aura vu comment le sentiment de pitié, dans sa mesure moyenne ou vulgaire,
dérive de la sympathie. Et si la sympathie nait elle-méme de la facon de nous
représenter notre semblable et du plaisir qui en résulte 36,

(p. 65) C’est pourquoi, lorsqu’on nous présente un malfaiteur totalement
dépourvu d’instincts moraux et pourtant complétement différent de nous au
moral, nous ne pouvons voir en lui notre semblable et, par conséquent, ne
pouvons éprouver pour lui cette sympathie qui rendrait possible la pitié. Cela tient
a la grande importance qu’a pour les hommes la vie psychique; pendant que les
animaux rejettent de leur communauté ceux qui les révoltent par leur difformite
physique, les hommes sont tolérants méme compatissants pour les défauts du
corps. Ce n’est que I’anomalie psychique qui peut faire perdre a un homme la
sympathie de ceux qui ne se regardent plus comme ses semblables. C’est alors
qu’on préfere a un homme abruti un chien fidele ou un noble cheval, parce que
leurs qualités morales les élévent jusqu’a nous. lls nous ressemblent au moral,
bien plus qu’un assassin ne nous ressemble au physique. C’est la ressemblance
morale qu’il faut surtout a I’hnomme. Cela explique encore pourquoi des personnes
bienveillantes, douces, généreuses, des femmes méme, dont la sensibilité est
généralement plus délicate que la nbtre, ne désirent pas sauver de la potence un
condamné pour meurtre exécrable, et qu’elles voient méme avec une certaine
satisfaction intérieure I’accomplissement de la justice. C’est que le pouvoir
représentatif dont elles sont douées leur faisant sentir toute I’horreur du crime,
leurs sentiments délicats éloignent de leur sympathie I’auteur de ce crime. Elles
ne sauraient donc avoir beaucoup de pitié pour un étre qui ne leur ressemble
aucunement au moral.

36 A. ESPINAS, Les sociétés animales, Conclusion, §1.
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Ainsi donc, quoique I’analogie existe entre les deux (p. 66) faits, le crime et
I’exécution, elle n’existe pas dans les sentiments provoqués par I’un et par
I"autre 3.

Le cas du carnage en guerre peut s’expliquer de la méme maniere, a part la
nécessité qu‘impose d’une maniere plus frappante; la raison pour laquelle nous
n’avons pas de pitié pour I’ennemi est, en effet, toujours la méme; nous ne
pouvons pas ressentir pour lui cette sympathie d’ou découle pitié. Seulement, cela
dépend, non pas d’une sensibilité raffinée, mais, au contraire, d’une sorte de
régression historique, d’un saut en arriere, brusquement fait pas nos sentiments,
qui retournent a ce qu’ils étaient a I’époque de la vie prédatrice, ou I’on ne
considérait comme son semblable que les gens d’une méme horde ou d’un méme
pays. Tous les degrés lentement franchis depuis des siécles par le sentiment de
bienveillance sont repassés d’un seul coup; le canon suffit pour nous faire revenir
aux haines primitives de races ou de tribus, pour faire disparaitre de nos cceurs
I’amour pour I’humanité, cette acquisition morale si péniblement faite par une
évolution séculaire.

37 M. D’ARAMBURU me contredit sur ce point, en remarquant qu’en
Espagne chaque condamnation a mort est la cause d’une vive agitation en
faveur du condamné, et qu’on fait toutes sortes d’efforts pour obtenir sa
gréce. (La nueva ciencia penal, p. 238, 239, Madrid, 1887.) Je remarquerai
pour ma part que d’autres pays non moins civilisés donnent un spectacle
tout différent. Qu’on se souvienne seulement de I agitation presque
universelle en Belgique pour obtenir du roi I’exécution des fréres Peltzer;
des centaines de milliers de signatures respectables couvraient la pétition.
En France, la clémence de M. Grévy, appelé le pére des assassins, était
vivement blamée par la presse. De méme qu’en Angleterre I’opinion
publique exige I’exécution des assassins. Qu’on se souvienne encore de
I’émeute de Cincinnati (Etats-Unis d’Amérique) qui a ensanglanté pendant
trois jours les rues de cette ville (1882), parce que le jury avait accordé des
circonstances atténuantes a des meurtriers qu’on aurait voulu arracher a la
prison pour les pendre.
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(p. 67) L’ importance de notre détermination de I’idée du crime ressortira dans
la suite de cette étude. Puisque le crime consiste dans une action nuisible, qui
viole le sentiment le plus élémentaire de pitié ou de probité, le criminel ne pourra
étre qu’un homme chez qui il y a absence, éclipse de I’un ou de I’autre de ces
sentiments. Cela est évident, parce que, s’il avait possédé ces sentiments a un
degré suffisant d’énergie, il n’aurait pu les violer, a moins que la violation ne soit
qu’apparente, c’est-a-dire que le délit n’en soit pas réellement un.

Or, ces sentiments étant le substratum de toute moralité, leur absence chez
quelques individus, rend ces derniers incompatibles avec la société. En effet, si la
moralité moyenne et relative consiste dans I’adaptation de I’individu au milieu,
cette adaptation devient impossible lorsque les sentiments dont on manque sont
précisément ceux que le milieu considére comme indispensables. C’est ainsi que,
dans un cercle plus étroit, ou une moralité plus élevée est nécessaire, ou la
délicatesse, le point d’honneur, I’extréme politesse sont la régle, la révélation de
I’absence de ces qualités implique le manque d’adaptation, I’incompatibilité d’un
membre avec le milieu. C’est ainsi que dans certaines associations, I’offense aux
sentiments de la religion ou du patriotisme est mortelle, parce que ces sentiments
sont le fon de la moralité sociale. La société, la grande, I’innominée (p. 68) se
contente de peu ; elle exige qu’on n’offense pas la petite mesure de moralité dont
elle a besoin pour vivre, la plus élémentaire, la moins raffinée, celle que nous
avons essayé d’analyser. Ce n’est que lorsqu’elle la voit foulée aux pieds qu’elle
crie au crime.

Nous savons maintenant quelles sont les deux classes de crimes dont nous
avons a nous occuper. Il s’agit de voir si a ces deux classes correspondent
réellement deux variétés psychiques de la race, deux types distincts : de I’autre,
des hommes dénués du sentiment de pitié; de I’autre, des hommes dénués du
sentiment moyen de probité. Il nous faut les étudier directement, et déterminer les
cas dans lesquels I’anomalie est irréductible par I’insusceptibilité du criminel pour
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les sentiments qu’il a violés, parce que, comme I’a dit en excellents termes un
philosophe contemporain 38, il « existe dans I’organisation mentale des lacunes
comparables a la privation d’un membre ou d’une fonction physique », ce qui fait
que ces étres sont complétement « déshumanisés » Dans les autres cas, cette
anomalie peut étre atténués parce qu’il n’existe pas absence absolue, mais
seulement faiblesse du sens moral, qui rend impossible I’adaptation du criminel
tant que le milieu qui le pousse au crime reste identique, et par a2 méme la rend
possible aussitot qu’on le retire de ce milieu délétere et qu’on le place dans des
conditions nouvelles d’existence.

38 M. Th. RIBOT, dans sa lecon d’ouverture a la Sorbonne, Revue politique et
littéraire, no 25, 19 décembre 1885.
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L’ANOMALIE DU CRIMINEL
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(p. 69) Nous avons dit, a la fin du chapitre précédent, que notre notion du
crime nous conduisait tout naturellement a I’idée de I’anomalie morale du
criminel. Les adversaires de notre théorie pourraient nous répondre que c’est une
supposition, une affirmation gratuite. De ce que le criminel a violé un sentiment
moral, on n’est pas autorisé a conclure qu’il y a une organisation psychique
différente de celle des autres hommes. Le criminel pourrait &tre tout aussi bien un
homme normal, qui a eu un moment d’égarement, et qui pourrait s’en repentir.
Nous n’avons pas prouvé que I’immoralité de I’action soit le miroir parfait de la
nature de I’agent et que le criminel ne soit pas (p.70) susceptible des sentiments
qu’il a violés lui-méme. Encore, pourrait-on nous dire, tout en acceptant la théorie
naturaliste qui fait de la volonté une résultante, « I’acte volontaire — selon un
psychologue contemporain — suppose la participation de tout un groupe d’états
conscients qui constituent le moi & un moment donné». Or, ces etats de
conscience ne peuvent-ils pas varier jusqu’a entrainer de nouveaux actes
volontaires tout a fait opposés aux premiers? Le criminel d’aujourd’hui ne
pourrait-il pas étre I’hnomme vertueux du lendemain ? Qu’est-ce qui prouve
I’absence compléte du sens moral, ou le défaut organique, ou méme simplement
la faiblesse de I’un ou de I’autre des sentiments altruistes élémentaires ? La force
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de certains motifs n’a-t-elle pas pu vaincre, a un moment donné, la résistance du
sens moral, sans qu’il soit nécessaire d’imaginer, dans certains hommes, une
organisation psychique différente ?

Ce qui donne a ces doutes une réponse décisive, ¢’est que nous ne connaissons
pas uniquement le criminel par le fait de I’acte qui I’a révélé, mais par toute une
série d’observations démontrant la cohérence d’un acte de ce genre avec certains
caractéres de I’agent ; d’ou il s’ensuit que I’acte n’est pas un phénomeéne isolé,
mais qu’il est le symptome d’une anomalie morale.

Un apercu rapide de I’anthropologie et de la psychologie criminelles va nous
éclaircir sur ce point.

Quoique, dés la plus haute antiquité, on ait essayé de trouver une corrélation
entre certaines formes de perversité et certains signes physiques extérieurs, on
peut dire que la conception du criminel, comme une race dégénérée physiquement
et (p. 71) moralement, est tout a fait moderne, contemporaine méme. La théorie
de Gall est bien différente de celle des nouveaux anthropologues; on sait que ce
dernier assignait a chaque penchant humain une partie du cerveau, dont le
développement particulier était reconnaissable extérieurement par la forme du
créne a I’endroit correspondant. Comme tous les autres, chaque mauvais penchant
devait avoir sa bosse; jamais Gall n’a songé a décrire le criminel comme un
dégénéré. C’est une idée plus récente, due aux recherches de plusieurs
observateurs, tels que Lauvergne, Ferrus, Lucas, Morel, Despine, Thomson,
Nicolson, Virgilio. Quant a Lombroso, il a cru que plusieurs caractéres qu’on
retrouve fréeqguemment parmi les criminels, pouvaient I’autoriser a parler du
criminel comme d’un type anthropologique. Il a indiqué plusieurs de ces
caracteres dont les principaux seraient: I’asymétrie du créne ou du visage, la
submicrocéphalie, I’anomalie dans la forme des oreilles, le prognathisme (c’est-a-
dire I’allongement, la proéminence ou I’obliquité des machoires), I’inégalité des
prunelles, le nez tordu ou camus, le front fuyant, la longueur excessive de la
figure, le développement exagéré des zygomes, la couleur foncée des yeux et des
cheveux) 39. Aucun de ces caractéres n’est constant, mais d’aprés la comparaison

39 LOMBROSO, Uomo delinquente, p. 284, 4° édit. ital., Turin, 1889, Bocce,
éd. Parmi les autres caractéres étudiés par lui et par ses éléves, je trouve fort
remarquable le suivant indiqué par m. Ottolenghi : la rareté des cheveux
blancs et des tétes chauves parmi les criminels, comme parmi les
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avec les non délinquants, leur fréquence est bien plus grande dans le monde
criminel.

(p. 72) Drautres travaux, parmi lesquels il faut souligner ceux de MM.
Benedikt, Ferri, Marco et Corre, ont contesté ou confirmé les conclusions de
Lombroso en tout ou en partie. Ce qui semble généralement admis c’est que les
criminels ont un plus grand développement de la région occipitale en
comparaison de la région frontale. Ce qui, comme le dit M. Corre, signifie
prédominance de I’activité occipitale, en raison probable avec la sensitivité
impulsive, sur I’activité frontale, aujourd’hui reconnue toute intellectuelle et
pondératrice 40,

Néanmoins I’accord est loin d’étre complet. On a eu la preuve au dernier
congrés d’anthropologie criminelle qui a été tenu a Paris en 1889. Il arrive
souvent que les caractéres indiqués par quelques auteurs comme propres aux
criminels sont trouvés par d’autres observateurs chez les non délinquants. Malgre
tout, il faut convenir — comme le dit M. Marro — « que tous ceux qui s’occupent
de I’étude physique du criminel en viennent a la conclusion que les délinquants
sont des étres a part ». Il n’y a guére que ceux qui n’ont jamais visité un bagne ou
une maison de force qui peuvent affirmer le contraire. Je me garderai bien
d’analyser tous les travaux qui ont paru sur ce sujet. Je résumerai seulement ces
caracteres sur lesquels les observateurs sont généralement d’accord et que j’ai pu
confirmer moi-méme par I’observation directe. Mon ouvrage ne contiendra ainsi
que peu de données, mais, en revanche, elles auront plus de certitude.

Un premier fait non douteux c’est que dans une prison il est aisé de distinguer
les assassins des autres détenus. (p. 73) Ceux-la — le dit Lombroso — ont presque
toujours le regard froid, cristallisé, quelquefois I’ceil injecté de sang, le nez
souvent aquilin ou crochu, toujours volumineux, les oreilles longues, les
machoires fortes, les zygomes espacés, les cheveux crépus, abondants, les dents
canines trés développées, les levres fines, souvent des tics nerveux et des

épileptiques et les crétins, ce qui, dit-il, est d’accord avec leur moindre
sensibilité et leur moindre réaction émotive. (Appendice a I’'Uomo
delinquente, vol. II, p. 470.

40 CORRE, Les Criminels, p. 37. Paris, 1889.
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contradictions d’un seul c6té de la figure qui ont pour effet de découvrir les dents
canines en donnant au visage une expression de menace ou de ricanement 41 ».

Ce type et tellement détaché que les assassins difféerent généralement des
autres hommes de leur pays bien plus que ceux-ci ne différent de la population
d’un autre pays, qu’elle soit méme différente ethnographiquement.

Ainsi, par exemple, les assassins du midi d’ltalie different bien plus des
soldats de ces mémes provinces que ces derniers ne différent des soldats de la
haute Italie, quant au diameétre frontal, a I’indice frontal, au diamétre mandibulaire
et au développement de la figure 42.

La classe des meurtriers en général a trés souvent les mémes caractéres,
excepté I'immobilité de I’ceil ou le vague du regard et la finesse des levres. Il y a
dans toute cette classe une prédominance trés accentuée d’arcades sourciliéres
proéminentes, de zygomes espacés, ce qui est un caractére de certaines races
inférieures, telles que les malais 43 de petitesse du front 44 ; mais on y remarque
surtout la longueur excessive de la figue par rapport au crane 45, (p 74) et les
mandibules excessivement volumineuses. Ce dernier caractére n’est pas conteste
par aucun observateur; c’est un caractere particulier aux hommes sanguinaires.
On ne discute que sur sa dérivation, les uns I’attribuant & la dégénération
(Lauvergne), d’autres a I’atavisme (Ferri et Delaunay), d’autres enfin tout
simplement au fait qu’il existe toujours des retardataires dans le mouvement
d’évolution qui perfectionne une race ou au peuple (Manouvrier).

Quoi qu’il en soit, il est reconnu que « dans I’humanité tout entiere, comme
notre race, la petitesse du front et la grandeur relative de la machoire coincident
avec la disposition au meurtre » (Foley). M. Emile Gauthier qui, enfermé dans
une prison pour des raisons politiques, déclare apres plusieurs années, qu’il a
encore au fond de la rétine la photographie composite du type criminel, se

41 LOMBROSO, Uomo deling., p. 232, 4° édit. Turin, 1889.

42 FERRI, Nuovi orizzonti, p. 246.

43 TOPINARD, Anthropologie, p. 492. Paris, 1879.

44 FERRI, L’omicidio, encore inédit.

45 Quelquefois c’est le type opposé : la brachyprosopie ou petitesse excessive
de la figure. Je I’ai remarqué chez quelques assassins qui en méme temps
présentaient un diamétre frontal trés court en rapport du diamétre
bizygomatique.
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souvient surtout de la lourdeur des machoires 46. Il suffit de jeter un coup d’ceil
sur des photographies de meurtriers pour s’apercevoir de la fréquence de cette
particularité. On la remarque de méme chez les auteurs de viol, ce qui s’explique
facilement lorsqu’on pense que le viol n’est qu’et qu’un effet de ces mémes
instincts violents qui poussent a attenter a la vie des personnes.

Les voleurs, au contraire, sont caractérisés tres souvent par des anomalie du
crane qu’on pourrait appeler atypiques, telles que la submicrocéphalie,
I’oxycéphalie, la scaphocéphalie, la trococéphalie. Quant a leur physionomie, elle
est reconnaissable a la mobilité du visage, a la (p. 75) petitesse et a la vivacité de
I’eeil, a I’épaisseur et au rapprochement des sourcils, au front petit et fuyant, au
nez long, tordu ou écrasé, a la paleur du visage, qui est incapable de rougir
(Lombroso).

Veut-on controler par sa propre expérience les affirmations de ces
anthropologistes ? On n’a qu’a se rendre dans une prison et, & I’aide du
signalement que je viens de résumer, on distinguera presque du coup d’ceil les
condamnés pour meurtre. Je déclare pour ma part que je me suis a peine trompé
sept ou huit fois sur cent.

On est allé encore plus loin : M. Marro, dans un récent ouvrage, assigne des
caractéres particuliers rien moins qu’a onze classes de criminels; mais il faut dire
que les signes distinctifs les plus marqués ne sont pas tous physiques, et qu’ils
sont méme tirés pour la plupart de leurs penchants, de leurs usages, de leurs
convoitises, du degré de leur intelligence et de leur instruction, etc.

Ce qui n’est pas douteux, c’est que les trois espéces que je viens d’indiquer se
distinguent facilement par leur physionomie, et que si nous n’avons pas le type
anthropologique du criminel, nous avons bien certainement trois types
physionomiques : I’ASSASSIN, le VIOLENT, le VOLEUR.

Maintenant, si nous examinons les délinquants ou plutét les prisonniers pris en
masse, et si nous les comparons avec la population libre, nous trouverons que
plusieurs de ces caracteres que nous venons de noter sont les plus fréquents chez
les premiers que chez les derniers. Cependant, chez les prisonniers mémes, la

46 E. GAUTHIER, Le monde des prisons, dans les archives de I’Anthropologie
criminelle, 15 décembre 1888, Lyon.
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proportion des anomalies n’est que de 45 ou de 50 0/0, de sorte que le plus grand
(p. 76) nombre de criminels n’aurait pas de ces anomalies. Voila le grand
reproche qu’on a fait a Lombroso, et par lequel on a cru avoir gain de cause. M.
du Bled, par exemple, dans la Revue des Deux-Mondes (I* nov. 1886), aprés avoir
cité mon nom avec celui de Ferri, et tout en reconnaissant I’importance des
recherches anthropologiques de Lombroso, se demande : « Comment ce savant
peut-il parler de type criminel, lorsque, d’aprés lui-méme, 60 criminels sur 100
n’en présentent nullement les caracteres ? »

Des objections pareilles avaient deja été faites et n’étaient pas demeurées sans
réponse. Le point vital de la question est de démontrer que la proportion des
anomalies congénitales est plus forte dans un nombre donné de condamnés que
dans un nombre égal de non-condamnés, parce qu’il est évident que ces derniers
ne peuvent pas étre tous considérés comme des honnétes gens, et qu’il y a parmi
eux beaucoup d’individus ayant des penchants criminels préts a éclater. Il est
connu que la justice ne s’empare pas méme de la troisiéme partie des délits
avéreés; ces derniers ne forment d’ailleurs qu’une petite partie des délits qui ont été
commis, dont la plupart ne sont pas découverts ou ne sont méme pas déclarés a la
police. Enfin, comme on I’a dit trés bien dit, il y a des classes sociales ou les
instincts criminels se révélent sous d’autres formes, en se garant du code pénal :
«Au lieu de tuer par le poignard, on encouragera la victime a des aventures
périlleuses; au lieu de voler sur la voie publique, on trichera au jeu; au lieu de
violer, on séduira pour abandonner ensuite abandonner la jeune fille trahie 47. »

(p. 77) « On persistera lachement ou niaisement — dit M. Corre — & ne pas
reconnaitre I’assassinat, le vol, les méfaits de toutes sortes, sous I’arrogance et la
brillante livrée des hautes situations politiques et financiéeres. Il semble que le
crime s’amoindrisse jusqu’a cesser d’étre lui-méme, a mesure qu’il prend plus
d’envergure et que les coupables méritent davantage la réprobation et le
chatiment, d’aprés les conventions sociales. C’est une Vvérité aussi banale que
triste : tous les misérables, qui font bon marché et opulent. Voila qui rendra
difficile I’application des principes anthropologiques a I’étude des criminels...

47 FERRI, L’omicidio, encore inédit.
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Que de prétendus honnétes gens sont des coquins plus dignes de la chaine que les
coquins plus dignes de la chaine que les coquins auxquels ils I’ont rivée 48 I »

Bref, ce serait une grave erreur que de vouloir comparer les condamnés aux
non-condamnés; au lieu de cela, pour avoir deux termes opposeés, il faudrait isoler
d’un coté les vrais criminels, de I'autre coté les vrais honnétes gens. Cette
derniére classe est sans nul doute la plus difficile & signaler avec certitude, mais la
premiere non plus n’est pas aussi nombreuse que celle des condamnés. Les deux
termes que nous possédons sont, le premier, d’honnétes gens en majorité, le
deuxieme, de criminels en majorité. Qu’y a-t-il d’étonnant, aprés cela, si la
criminalité a son cachet au physique, que ceux qui sont frappés de ce cachet ne
forment pas toute la population des prisons ? D’ailleurs, s’il est vrai que de tels
stigmates se retrouvent plus fréguemment (p. 78) chez les condamnés, ne faut-il
pas essayer d’expliquer ce fait d’une maniére scientifique ? Et comment oserait-
on dire qu’il ne s’agit que d’une illusion lorsque tous les observateurs ont
remarqué le fait dans son ensemble ?

Je crois qu’il n’est pas inutile de placer ici quelques chiffres indiquant des
différences trés sensibles entre le mode présumé criminel et le monde présumé
honnéte :

Parmi les anomalies ayant caractére régressif, le docteur Virgilio a trouvé 28%
de fronts fuyants sur des criminels vivants; M. Bordier en a trouvé une proportion
un peu plus grande parmi les suppliciés : 33%; or, chez les non condamnés, cette
anomalie n’atteint que 4%. Et la raison de la plus grande proportion chez les
suppliciés est sans doute la suivante : parmi ces derniers il devait y avoir un plus
grand nombre de vrais criminels, puisqu’on ne leur avait pas fait grace de la vie.
Ce qui n’empéche pas d’ailleurs que méme parmi les suppliciés, il y ait pu avoir
un certain nombre de délinquants inférieurs ou de simples révoltés; mais ce genre
qui est sans doute plus abondant parmi les détenus qui n’ont pas mérité la mort.
Ensuite le développement de la partie inférieure du front a été remarqué par M.
Lombroso, sous le nom de proéminence des arcades sourcilieres et des sinus
frontaux, en 66,9 cas sur 100 cranes de criminels 49 ; la proportion donnée par M.
Bordier s’en rapproche beaucoup (60 p. 100); M. Marro I’a trouvée de 23 p. cent

48 CORRE, Les Criminels, Introduction, Paris, 1889.
49 Uomo delinquente, 3° édiz®, 1885, p. 173, 174,175.
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sur les détenus et de 18 p. cent sur les non-criminels °0. L’eurygnathisme
(distance exagérée des zigomes) atteint, selon Lombroso, 36 p. 100 >1. M. Marro
a (p. 79) trouvé la méme anomalie a un degré excessif sur 5 criminels parmi 141,
sans qu’il en ait remarqué un seul cas parmi les non-criminels 2. Ce dernier
observateur nous assure qu’en 13,9 cas sur 100 criminels, il a trouvé un manque
absolu de barbe; sur les non-criminels, la proportion n’est que de 1,5 pour 100 3.
Il a remarqué le front petit parmi les premiers dans la proportion de 41 p. 100 et
dans celle de 15 p. 100 pour 100 pour les non-criminels 54. M. Lombroso a trouvé
plusieurs cas de microcéphale et un grand nombre de cas de submicrocéphalie
parmi les criminels; on sait qu’ailleurs ces anomalies sont excessivement rares °°.

Dans les prisons de Waldheim, parmi 1,214 détenus, il y en avait 579 qui
présentaient des déviations physiques du type normal. (Knecht, 1883.) Parmi 400
personnes présumées honnétes, il n’y en avait qu’une ayant la physionomie
typique des grands criminels (Lombroso).

Quant a ces déformations craniennes qu’on peut appeler tératologiques ou
atypiques, telles que la plagiocéphalie, la scaphocéphalie, I’oxicéphalie, M. Marro
les a trouvées a nombre presque égal parmi les détenus et les gens supposément
honnétes.

On a remarqué pourtant qu’un assemblage de plusieurs anomalies, qu’elles
soient dégénératives ou tératologiques, est bien plus facile a trouver chez le méme
sujet criminel que chez tout autre individu.

En effet, M. Ferri ayant comparé 711 soldats avec 699 (p. 80) détenus et
forcats, en a trouvé sans aucune anomalie 37 p. 100 parmi les premiers, et 10 p.
100 parmi les derniers; trois ou quatre traits irréguliers ont été remarqués chez les
soldats dans la proportion de 11 p. 100, et de 32,2 p. 100 chez les forcats; mais les

50 Caratteri dei delinquenti, 1887, p. 156, 157.
51 Uomo dei., p. 176.

52 Caratteri, etc., p. 128.

53 Idem, p. 149.

54 Idem, p. 125, 126

55 Uomo del., p. 232, 233, 240.
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premiers ne présentaient jamais un nombre plus grand d’anomalies pendant que
les forcats en avaient souvent jusqu’a six ou sept fois plus 6.

Si maintenant I’on demande en quoi peut consister le rapport entre une
structure particuliere du crane et une organisation psychique anormale, je
répondrai que c’est un mystere.

Nous devons nous borner a établir les faits.

Des différences sont donc constatées, et on ne saurait en nier la signification
profonde. Peu importe que ce fait n’ait pas pour le moment d‘intérét pratique,
parce qu’il ne nous donne pas le moyen de distinguer dans la foule un criminel.

N’en est-il pas de méme pour les types de nations appartenant a une méme
grande race ? Quoiqu’ils ne présentent pas des caractéres anatomiques constants,
et que partant, ce ne soient pas de vrais types anthropologiques, tout le monde les
distingue I’un de I’autre : le type italien, par exemple du type allemand 7. Mais
quel est le vrai trait saillant qui les caractérise, comme ceux qui caractérisent (p.
81) la race négre ou malaise, ou encore en Europe, le type danois et le type
basque? On ne saurait le dire ; c’est I’ensemble de plusieurs traits qui donnent a la
physionomie un certain caractere presque indéfinissable, mais qui pourtant
permettent de reconnaitre et de distinguer un groupe tant soit peu nombreux
d’Allemands d’un groupe a peu prés égal de Francais, de Slaves et d’Italiens.

M. Tarde, qui dans un des brillants chapitres de sa Criminalité comparée, a
soulevé plusieurs doutes sur certains caracteres anthropologiques des criminels,
finit pourtant par admettre la réalité de ce type; seulement il voudrait le
distinguer, non pas de I’homme normal, mais de I’homme savant, de I’lhnomme
religieux, de I’hnomme artiste, de I’homme vertueux. Voila une idée qui fera peut-
étre son chemin, mais sur laquelle, pour le moment, il est impossible de discuter,
puisque toutes les données nous manquent. Elles ne nous manguent pourtant pas
pour affirmer la réalité du type ou plutét des types criminels, quoiqu’ils ne soient

56 Nuovi Orizzonti, p. 215. Bologna, 1884. On a eu tort de critiquer le terme de
comparaison choisi par M. Ferri, en disant que les soldats sont choisis parmi
les plus sains et les mieux batis. Les anomalies du crane ne représentant que
tres rarement des infirmités ayant pour effet de faire refuser une recrue. Une
traduction de cet ouvrage paraitra incessamment a la librairie Félix Alcan,
sous le titre La sociologie criminelle.

57 Voir a ce sujet TOPINARD, I’Anthropologie, p. 409, 470. Paris, 1879.
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opposés qu’a I’homme non criminel, contraste qui probablement serait beaucoup
plus frappant, si I’on pouvait choisir les antipodes des criminels, c’est-a-dire les
hommes vertueux. Mais force est bien de nous contenter des observations qu’on a
pu faire jusqu’a présent 8,

Peut-on dire, maintenant, que I’anthropologie criminelle est déroutée, ou que
ses indices sont trop vagues pour étre pris au sérieux ? Ajoutons une remarque :
La fréquence (p. 82) des anomalies dégénératives dont nous avons parlé augmente
beaucoup chez les grands criminels 9, les auteurs des crimes les plus affreux
dans les circonstances les plus atroces. Il est rare que les assassins pour cause de
vol, par exemple, ne présentent pas quelques-uns des traits les plus saillants qui
les rapprochent des races inférieures de I’humanité : le prognathisme, le front
fuyant et étroit, les arcades sourciliéres proéminentes, etc. Il est évident qu’on ne
saurait démontrer ce fait que par de nombreux témoignages, et on pourra en puiser
tant qu’on voudra dans les ouvrages des anthropologistes et les descriptions des
proces célebres. Mon expérience personnelle m’a toujours confirmé dans cette
persuasion. J’ai choisi une fois, par exemple, un certain nombre d’assassins
remarquables, que je n’avais jamais vus, mais dont je connaissais les crimes dans
tous leurs détails, d’aprés la lecture des piéces formant leurs dossiers ; je suis allé
les visiter dans leur prison, et j’ai pu me convaincre que pas un seul d’entre eux
n’était exempt de quelques caractéres dégénératifs ou régressifs trés frappants €0,

Le fait étant sOr (et il I’est, puisque les cas ou de telles anomalies n’existent
pas ne sont que des exceptions parmi les grands criminels dont je parle en ce

58 Lombroso affirme que les criminels italiens ressemblent aux criminels
francais et allemands bien plus que chacun des ces groupes ne ressemblent a
un type national. D’un autre coté Heger déclare que ses observations lui ont
donné un résultat contraire mais il faut remarquer qu’il a limité ses études a
la craniologie, et ne s’est pas occupé des caractéeres extérieurs. Pour ma part
je n’ai pu faire d’observations directes a ce sujet.

59 « Les signes anatomiques sont plus fréquents chez les célébrités que dans la
population ordinaire de la république des criminels, » a dit M. Benedikt dans
son remarquable discours au Congres de Phréniatrie d’Anvers, septembre
1885.

60 Voir ma Contribution a I’étude du type criminel, publiée dans les bulletins
de la Société de Psychologie physiologique, Paris, 1886.
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moment 61, il ne (p. 83) faut pas s’étonner que ces anomalies soient moins
frappantes dans la criminalité inférieure. D’abord, on n’est pas bien certain que
tous les auteurs de crimes selon la loi soient de vrais criminels d’apreés I’acception
psychologique que nous avons donné a ce mot 62, Ensuite, il serait étrange qu’on
remarquat des anomalies de la méme importance chez les délinquants inférieurs.
Ces derniers, en effet, ne font pas des types détachés; ils se distinguent moins du
commun des hommes ; on s’en apercoit au moral, & ce que leurs crimes, tout en
nous révoltant, ne nous paraissent pas absolument contraires a la nature humaine;
il peut nous arriver méme de penser, en frissonnant qu’en de certaines
circonstances nous pourrions étre poussés nous-mémes a faire quelque chose de
semblable. C’est une idée qui nous traverse la téte; nous la repoussons avec
frayeur, frayeur inutile, puisque, notre caractére étant donné, nous ne pourrions
jamais avoir ce mouvement volitif que nous craignons; mais enfin, le fait d’avoir
eu, méme pour un instant, I’idée de cette possibilité prouve qu’il y a des criminels
gue nous comprenons, qui sont donc moins éloignés, moralement, du commun des
hommes. Quoi de surprenant alors que, méme au physique, ils ne présentent pas
des traits marqués de dégénérescence ? mais que I’anomalie soit moindre, cela ne
veut pas dire qu’elle soit tout a fait imperceptible. L’expression méchante, ou
cette mauvaise mine indéfinissable qu’on est convenu d’appeler patibulaire est
tres fréquente dans les (p. 84) prisons. Il est rare d’y trouver quelqu’un aux traits
réguliers, a I’expression douce; la laideur extréme, la laideur repoussante, qui
n’est pourtant pas encore une vraie difformité, est trés commune dans ces
établissements, et, chose remarquable, surtout parmi les femmes. Je me souviens
d’avoir visité une prisons de femmes ou, parmi 163 détenues, je n’en ai trouvé
que trois ou quatre avec des traits réguliers, et une seule qu’on aurait pu dire jolie;
toutes les autres vieilles ou jeunes, étaient plus ou moins repoussantes et laides.
On conviendra qu‘une pareille proportion de femmes laides n’existe dans aucune

61 Comme je I’ai dit plus haut, voila la raison pour laquelle certaines anomalies
craniennes, absolument dégénératives, telles que le front fuyant et le
prognathisme, ont été trouvées en proportions plus grandes parmi les morts
que parmi les détenus vivants : les premiers, ayant été suppliciés, étaient
tous ou presque tous de grands criminels, pendant que parmi les autres il y
avait sans doute u grand nombre de criminels inférieurs ou de simples
révoltés.

62 Voir Premiére partie, chap. I.
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race, ni dans aucun autre milieu. La méme remarque a été faite par M. Tarde : « il
est certain, dit-il, que par son front et son nez rectiligne, par sa bouche étroite et
gracieusement arquée, par sa machoire effacée, par son oreille petite et collée aux
tempes, la belle téte classique forme un parfait contraste avec celle du criminel,
dont laideur est en somme le caractére le plus prononcé. Sur 275 photographies
de criminels, je n’ai pu découvrir qu’un joli visage, encore est-il féminin; le reste
est repoussant en majorité, et les figures monstrueuses sont en nombre 63, »

Et Dostojewsky en parlant d’un de ses camarades de la maison de force dit :
« Sirotkine était le seul des forcats qui fat vraiment beau; quant a ses camarades
de la section particuliére (celle des condamneés a perpétuite), au nombre de 15, ils
étaient horribles a voir, des physionomies hideuses, dégoQtantes 64. »

(p. 85) D’ailleurs, méme s’il fallait renoncer a la possibilité de déterminer
avec précision les anomalies physiques des criminels, cela ne justifierait pas
I’incrédulité de nos adversaires.

« Les actions psychologiques, dit M. Benedikt, ne sont que partiellement une
question de formes ou de volume des organes psychiques; elles sont, en grande
partie, le résultat de phénoménes moléculaires, et nous sommes encore assez
éloignés de posséder une anatomie des molécules. Ainsi la question du
tempérament est principalement une question physiologique et non anatomique. »

Je commencerai par avancer une idée qu’on pourra croire tant soit peu
hasardée. Je pense que I’anomalie psychique existe, a un degré plus ou moins
grand, chez tous ceux que, d’apres ma définition, on peut appeler criminels, méme
lorsqu’il s’agit de ces sortes de délits qu’on attribue généralement aux conditions
locales, ou & certaines habitudes : climat, température, boisson; - méme lorsqu’il
s’agit de crimes dérivant de certains préjugés de race, de classe ou de caste, de
crimes pour ainsi dire endémiques. Cette anomalie psychique est sans doute
fondée sur une dérivation organique, mais peu importe que cette derniére ne soit
pas visible ou que la science ne soit pas encore parvenue a la déterminer avec
précision.

63 G. TARDE, La criminalité comparée, p. 16, Paris, 1886. [Livre disponible
dans Les Classiques des sciences sociales. JMT.]

64 DOSTOJEWSKY, La maison des morts, p. 57, Paris, 1886. [Livre
disponible dans Les Classiques des sciences sociales. JMT]
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Retour a la table des matiéres

Commencons par le plus haut degré de la criminalité : Les tueurs de vieilles
femmes, ceux qui égorgent des enfants, comme Papavoine, ceux qui. Comme
Jack the ripper, (p. 86) éventrent des jeunes filles, etc. ; personne ne doutera de
leur insensibilité morale. Cela est encore frappant lorsqu’il s’agit de jeunes gens, -
de ce garcon de seize ans, par exemple (dont j’ai parlé dans ma communication a
la Société de Psychologie physiologique), qui se léve de grand matin, se rend a
I’écurie ou un petit mendiant s’était abrité pour passer la nuit, le prend dans ses
bras, lui annonce qu’il va le tuer, et malgré ses pleurs et ses supplications, le jette
dans un puits ; - de cette jeune fille de douze ans condamnée par le tribunal de
Berlin, qui a jeté par la fenétre une petite enfant et, devant les juges, a avoué
cyniguement qu’elle avait fait cela pour s’emparer de ses boucles d’oreilles, afin
de pouvoir acheter des bonbons.

L’anomalie psychique est trop manifeste dans des cas de ce genre et toute la
question se réduit & ces termes : si la nature de cette anomalie est pathologique, si
elle est la méme que celle de la folie, si elle doit constituer une nouvelle forme
nosologique : la folie morale, la moral insanity des Anglais. Il faut dire pourtant
que cette forme d’aliénation n’est que douteuse. On est obligé de convenir
souvent, malgré les plus grands efforts pour trouver quelques traces de folie, que
I’on est en présence d’un individu dont I’intelligence ne laisse rien a désirer, et
chez lequel il n’y a aucun symptdome nosologique, si ce n’est I’absence du sens
moral, et que, selon I’expression d’un médecin francais, quoi qu’il en soit de
I’unité de I’esprit humain dans la folie, « le clavier psychique a une note fausse,
une seule 6° »,

Mais je reviendrai tout a I’heure sur cette question. Je [p. 87) veux dire pour le
moment que des individus comme ceux dont je viens de parler sont d’une nature
psychique a part, chacun le sent. Pourtant ces grands criminels, ces enfants nés

65 Voir Revue des Deux-Mondes, 1* novembre 1886. Les aliénés en France et
a I’étranger, par V. DU BLED.
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avec un instinct féroce, ne sont que les cas les plus saillants; en descendant
I’échelle de la criminalité, il est tout naturel que I’anomalie morale devienne
moins frappante; mais, néanmoins, elle doit exister toujours jusqu’au dernier
échelon. Natura non facit sallum. C’est une série décroissante dont les termes les
plus bas sont tres rapproché de I’état normal, de sorte qu’il devient trés difficile de
les distinguer. 1l est don inutile d’arriver tout au bas de I’échelle; arrétons-nous a
la classe intermédiaire, en commengant par les condamnés des maisons de force.

Nous avons des descriptions complétes de leurs sentiments, de leur
impossibilité, de I’instabilité de leurs émotions, de leurs godts, de leur passion
effrénée pour le jeu, pour le vin, pour I’orgie. « Leur imprudence et leur
imprévoyance sont deux caractéres qui les distinguent surtout, selon la remarque
depuis longtemps par Despine. On a remarqué leur Iégéreté et la mobilité de leur
esprit, a laquelle s’ajoute — dit Lombroso — I’exagération de ce penchant a la
moquerie, a la farce, qui a été depuis longtemps reconnu comme un signe des plus
sirs de méchanceté ou d’une intelligence bornée (Risus abundat in ore stultorum
— Guardati da chi ride troppo !) — et qui se révéle surtout dans le jargon, dans le
besoin de tourner en ridicule les choses les plus saintes et les plus cheres en les
affublant des noms absurdes ou obscénes ». Cette légereté explique en méme
temps le penchant des criminels en général et des voleurs surtout, a dire
gratuitement (p. 88) des mensonges, sans but, presque inconsciemment, et a
I’inexactitude habituelle, ce qui prouve un manque de précision dans leur
perception et dans leur mémoire 66, On connait leur insensibilité morale, d’aprés
le cynisme de leurs révélations, méme devant le public, & la cour d’assises; les
assassins qui ont avoué leur crime ne reculent pas devant la description des détails
les plus affreux ; leur indifférence est compléete pour la honte dont ils couvrent
leurs familles, pour la douleur de leurs parents. « Dans la nuit du 21 au 22
septembre 1846 — raconte I’abbé Moreau — Mme Dackle, demeurant 10, rue des
Moineaux, était assassinée. Aprés bien des recherches, on finit par s’emparer de
tous les coupables; parmi eux se trouvait une femme Dubos. Quand on lui
demanda pourquoi elle avait aidé au meurtre, elle répondit simplement : « Pour
avoir de beaux bonnets ! »... Un vieux Juif, nommé Cornu..., est rencontré par de
jeunes voleurs, grands admirateurs de ses hauts faits, qui lui disent: «eh bien,
pere Cornu, que faites-vous maintenant ? » - « Toujours la grande soudasse, mes

66 LOMBROSO, op. cit., p. 446.
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enfants, répond-il avec bonhomie, toujours la grande soudasse. » - La « grande
soudasse » c’est I’assassinat suivi de vol... Prévost répondit & un de ses gardiens
pourquoi il avait tué Adéle Blondin : « que veux-tu ? c’était un crampon, je ne
savais pas comment m’en débarrasser 67, »

Les exemples fourmillent. M. Drago raconte que Ruiz Castruccio empoisonna
un homme et I’asphyxia pour hater sa mort. 1l disait tranquillement : « Je I’ai tue
comme Othello a tué Desdemona »; que le fameux assassin Castro (p. 89)
Rodriguez ayant tué sa femme et sa fille 4gée de dix ans, avec les circonstances
les plus horribles, reconstruit devant les juges la scéne du crime, dans tous ses
détails, en contrefaisant I’attitude des victimes, et tout e suite aprés son
interrogatoire, il demande qu’on ne retire pas son dép6t d’argent qu’il a sur une
banque, pour ne pas en perdre les intéréts 68 !

Moi-méme, j’ai entendu aux assises un certain Tufano avouer avoir étouffé sa
femme pour en épouser une autre qui avait une dot, et raconter la maniére affreuse
dont il Iavait tuée, le supplice ayant duré une demi-heure 6°. Ces hommes sont
tout a fait incapables de remords, non seulement de ce noble remords qui, comme
le dit M. Lévy Bruhl 70, n’est plus la crainte du chatiment, mais en est le désir et
I’espérance, et qui fait demeurer inconsolablement fixé sur la pensée du mal
qu’on a fait, mais méme d’un seul regret, d’un mouvement trahissant une émotion
lorsqu’on leur parle de leur victime.

On peut avoir des doutes sur I’exactitude des observations faites par des
personnes étrangeéres a leur vie; mais en aura-t-on lorsque les détails nous
viennent de ceux qui ont vécu parmi eux ?

L’abbé Moreau, aumonier de la Grande-Roquette, décrit ainsi les misérables
qu,il tachait de ramener a de bons sentiments : « Quand on les approche de pres,
on se demande s’ils ont une ame. A voir leur insensibilité, leur cynisme, leurs
instincts si naturellement féroces, on est (p 90) plus tenté de les prendre pour des
animaux a face humaine, que pour des hommes de notre race... C’est triste a
avouer, rien ne peut ramener ces misérables a des sentiments honnétes, ni I’idée

67 Abbé MOREAU, Le Monde des prisons, p. 25-26, Paris, 1887.

68 DRAGO, Los hombres de presa, p. 65-66, 2° édition, Buenos-Ayres, 1888.
69 Voir mes Contributions citées plus haut.

70 LEVY BRUHL, L’idée de responsabilité, p. 89, Paris, 1884.
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chrétienne, ni leurs intéréts, ni la vue des malheurs dont ils sont la cause; rien ne
les touche, rien n’arréte leur bras, encore bien qu’a de certaines heures ils laissent
percer de bons instincts... ces gens-la ont une optique différente de la nétre. Leur
cerveau a des lésions que le rendent impropre a la transmission de certaines
dépéches. Il ne vibre qu’a I’appel des passions malsaines /L. »

Pourra-t-on douter de la description faite par un écrivain illustre, qui a passé
parmi eux de longues années enfermé dans la « maison des morts» ?
Dostojewsky, tout en exécutant une ceuvre d’art, nous a donné la psychologie la
plus compléete du criminel, et, ce qu’il y a d’étonnant, c’est que ce portrait du
malfaiteur slave, enfermé dans une prison sibérienne, ressemble parfaitement au
portrait du malfaiteur italien tracé par Lombroso. Cette étrange famille, dit
Dostojewsky, avait un air de ressemblance prononcé, que I’on distinguait du
premier coup d’ceil... Tous les détenus étaient moroses, envieux, effroyablement
vaniteux, présomptueux, susceptibles et formalistes a I’excés... C’était toujours la
vanité qui était au premier plan... Pas le moindre signe de honte ou de repentir...
Pendant plusieurs années je n’ai pas remarqué le moindre signe de repentance,
pas le plus petit malaise du crime commis... Certainement la vanité, les mauvais
exemples, la vantardise ou la fausse honte y étaient pour (p. 91) beaucoup...
Enfin, il semble que, durant tant d’années, j’eusse di saisir quelque indice, fat-ce
le plus fugitif, d’un regret, d’une souffrance morale. Je n’ai positivement rien
apercgu... Malgré les opinions diverses, chacun reconnaitra qu’il y a des crimes
qui, partout et toujours, sous n’importe quelle Iégislation, seront indiscutablement
crimes et que I’on regardera comme tels tant que I’homme sera homme. Ce n’est
qu’a la maison de force que j’ai entendu raconter, avec un rire enfantin a peine
contenu, les forfaits les plus étranges, les plus atroces. Je n’oublierai jamais un
parricide, ci-devant noble et fonctionnaire. Il avait fait le malheur de son pere. Un
vrai fils prodigue. Le vieillard essayait en vain de le retenir par des remontrances
sur la pente fatale ou il glissait. Comme il était criblé de dettes, et qu’on
soupgonnait son pére d’avoir, outre une ferme, de I’argent caché, il le tua pour
entrer plus vite en possession de son héritage. Ce crime fut découvert au bout
d’un mois. Pendant tout ce temps, le meurtrier, qui du reste avait informé la
justice de la disparition de son pére, continua ses débauches. Enfin, pendant son
absence, la police découvrit le cadavre du vieillard dans un canal d’égout

71 Abbé Moreau, le Monde des prisons, Paris 1887.
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recouvert de planches. La téte grise était séparée du tronc et appuyée contre le
corps entiérement habillé; sous la téte, comme par dérision, I’assassin avait glisse
un coussin. Le jeune homme n’avoua rien; il fut dégradé, dépouillé de ses
privileges de noblesse et envoyé aux travaux forcés pour vingt ans. Aussi
longtemps que je I’ai connu, je I’ai toujours vu d’humeur tres insouciante. C’était
I’homme le plus étourdi et le plus inconsidéré que j’aie rencontre, quoiqu’il fat
loin d’étre sot. Je ne remarquai jamais en lui une cruauté (p. 92) excessive. Les
autres détenus le méprisaient, non pas a cause de son crime, mais parce qu’il
manquait de tenue. Il parlait quelquefois de son pére. Ainsi, un jour, en vantant la
robuste complexion héréditaire dans sa famille, il ajouta : « Tenez, mon pére, par
exemple, jusqu’a sa mort, n’a jamais été malade. » Une insensibilité animale
portée a un aussi haut degré semble impossible : elle est par trop phénoménale. Il
devait y avoir la un défaut organique, une monstruosité physique et morale
inconnue jusqu’a présent a la science, et non un simple délit. Je ne croyais
naturellement pas a un crime aussi atroce, mais des gens de la méme ville que lui,
qui connaissaient tous les détails de son histoire me la racontérent. Les faits
étaient si clairs, qu’il aurait été insensé de ne pas se rendre a I’évidence. Les
détenus I’avaient entendu crier une fois pendant son sommeil : « Tiens-le ! tiens-
le ! coupe-lui latéte ! latéte ! latéte ! »

« Presque tous les forcats révaient a haute voix ou déliraient pendant leur
sommeil ; les injures, les mots d’argot, les couteaux, les haches revenaient le plus
souvent dans leurs songes. « Nous sommes des gens broyés, disaient-ils, nous
n’avons plus d’entrailles, ¢’est pourquoi nous crions la nuit. »

Cette impossibilité de remords ou de repentir ainsi que la vanité et I’amour
exagéré pour la tenue sont des caractere bien connus de tous les observateurs, et
Lombroso a fait remarquer qu’ils rapprochent le criminel du sauvage. Mais il y a
d’autres caracteres plus frappants encore peut-étre, qui complétent cette
ressemblance, et qui en méme temps sont communs aux enfants : « Les jours de
féte, les élégants s’endimanchaient; il fallait les voir se pavaner (p. 93) dans toutes
les casernes. Le contentement de se sentir bien mis allait chez eux jusqu’a
I’enfantillage. Du reste, pour beaucoup de choses, les forcats sont de grands
enfants. Ces beaux vétements disparaissaient bien vite; souvent le soir méme du
jour ou ils avaient été achetés, leurs propriétaires les engageaient ou les
revendaient pour une bagatelle. Les bamboches revenaient presque toujours a
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I’époque fixe; elles coincidaient avec les solennités religieuses ou avec la féte
patronale du forcat en ribote. Celui-ci se plagait un cierge devant I’image, faisait
sa priere, puis il s’habillait et commandait son diner. Il avait fait acheter d’avance
de la viande, du poisson, des petits patés; il s’empiffrait comme un beeuf, presque
toujours seul; il était bien rare qu’un forcat invitat son camarade a partager son
festin. C’est alors que I’eau-de-vie faisait son apparition; le forgat buvait comme
une semelle de botte et se promenait dans les casernes titubant, trébuchant; il avait
a cceur de bien montrer a tous ses camarades qu’il était ivre, qu’il « balladait »,
et de mériter par la une considération particuliere. »

Nous trouvons plus loin un autre caractere enfantin, I’impossibilité de
réprimer un désir : « Le raisonnement n’a de pouvoir, sur des gens comme Pétrof,
qu’autant qu’ils ne veulent rien. Quand ils désirent quelque chose, il n’existe pas
d’obstacles a leur volonté...Ces gens-la naissent avec une idée qui, toute leur vie,
les roule inconsciemment a droite et a gauche : ils errent ainsi jusqu’a ce qu’ils
aient rencontré un objet qui éveille violemment leur désir, alors ils ne
marchandent pas leur téte... Plus d’une fois, je m’étonnais de voir qu’il (Pétrof)
me (p. 94) volait, malgré son affection pour moi. Cela arrivait par boutades. Il me
vola ainsi ma Bible, que je lui avais dit de reporter a ma place. Il n’avait que
quelques pas a faire; mais, chemin faisant, il trouva un acheteur auquel il vendit le
livre, et il dépensa aussitot en eau-de-vie I’argent recu. Probablement il ressentait
ce jour-la un violent désir de boire, et quand il désirait quelque chose il fallait que
cela se fit. Un individu comme Pétrof assassinera un homme pour vingt-cing
kopecks, uniquement pour avoir de quoi boire un demi-litre; en toute autre
occasion, il dédaignera des centaines de mille roubles. Il m’avoua le soir méme ce
vol, mais sans aucun signe de repentir ou de confusion, d’un ton parfaitement
indifférent, comme il se ft agi d’un incident ordinaire. J’essayai de le tancer
comme il le méritait, car je regrettais ma Bible. Il m’écouta sans irritation, tres
paisiblement; il convint avec moi que la Bible est un livre trés utile, et regretta
sincerement que je ne I’eusse plus, mais il ne se repentit pas de me I’avoir volée;
il me regardait avec une telle assurance que je cessai aussitot de le gronder. Il
supportait mes reproches parce gu’il jugeait que cela ne pouvait autrement, qu’il
méritait d’étre tancé par une pareille action, et que, par conséquent, je devrais
I’injurier pour me soulager et me consoler de cette perte; mais, dans son for
intérieur, il estimait que c’était des bétises, des bétises dont un homme sérieux
aurait honte de parler. »
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Méme insouciance pour ce qui regarde leur vie, leur avenir : « Un forgat se
mariera, aura des enfants, vivra pendant cing ans au méme endroit, et, tout a coup,
un bon matin, il disparaitra, abandonnant femme et enfants, (p. 95) a la
stupéfaction de sa famille et de I’arrondissement tout entier. »

Chose remarquable, Dostojewsky nous parle des qualités excellentes et solides
de deux ou trois forcats, amis dévoués, incapable de haine... Eh ! la description
qu’il nous fait des fautes qui avaient entrainé ces malheureux a la maison de
force, prouve qu’ils n’avaient pas commis de vrais crimes, au sens que nous
avons donné a ce mot.

Il nous parle d’abord d’un vieux croyant de Staradoub, qui se chargeait de
cacher les économies des forgats. « Ce vieillard, dit-il, avait soixante ans environ :
il était maigre, de petite taille et tout grisonnant. Des le premier coup d’ceil il
m’intrigua fort, car il ne ressemblait nullement aux autres, son regard était si
paisible et si doux, que je voyais toujours avec plaisir ses yeux clairs et limpides.
Je m’entretenais souvent avec lui, et rarement j’ai vu un étre aussi bon, aussi
bienveillant. On I’avait envoyé aux travaux forcés pour un crime grave. Un
certain nombre de vieux croyants de Staradoub (province de Tchernigoff)
s’étaient convertis a I’orthodoxie. Le gouvernement avait tout fait pour les
encourager dans cette voie et engager les autres dissidents a se convertir de méme.
Le vieillard et quelques autres fanatiques avaient résolu de « défendre la foi ».
Quand on commenca a batir dans leur ville une église orthodoxe, ils y mirent leur
feu. Cet attentat avait valu la déportation & son auteur. Ce bourgeois aisé (il
s’occupait de commerce) avait quitté une femme et des enfants chéris, mais il était
parti courageusement en exil, estimant dans son aveuglement qu’il souffrait
« pour la foi ». Quand on avait vécu quelque temps (p. 96) aux c6tés de ce doux
vieillard, on se posait involontairement la question: Comment avait-il pu se
révolter ? Je I’interrogeai a plusieurs reprises sur « sa foi ». Il ne relachait rien de
ses convictions, mais je ne remarquai jamais la moindre haine dans ses répliques.
Et pourtant, il avait détruit une église, ce qu’il ne dévouait nullement : il semblait
convaincu que son crime et ce qu’il appelait « martyre » étaient des actions
glorieuses. Nous avions encore d’autres forgats vieux croyants, Sibériens pour la
plupart, tres développés, rusés comme de vrais paysans. Dialecticiens a leur
maniére, ils suivaient aveuglément leur loi et aimaient fort & discuter. Mais ils
avaient de grands défauts; ils étaient hautains, orgueilleux et fort intolérants. Le
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vieillard ne leur ressemblait nullement : trés fort, plus fort méme que en exégese
que ses coreligionnaires, il évitait la controverse. Comme il était d’un caractere
expansif et gai, il lui arrivait de rire non pas du rire grossier et cynique des autres
forcats, mais d’un rire doux et clair, dans lequel on sentait beaucoup de simplicité
enfantine, qui s’harmonisait parfaitement avec sa téte grise. Peut-étre fais-je
erreur, mais il me semble qu’on peut connaitre un homme rien qu’a son rire ; si le
rire d’un inconnu vous semble sympathique, tenez pour certain que c’est un brave
homme. Ce vieillard s’était acquis le respect unanime des prisonniers ; il n’en
tirait pas vanité. Les détenus I’appelaient grand-pere et ne I’offensaient jamais. Je
compris alors quelle influence il avait pu prendre sur ses coreligionnaires. Malgre
la fermeté avec laquelle il supportait la vie de la maison de force, on sentait qu’il
cachait une tristesse profonde, inguérissable. Je couchais dans la méme caserne
que lui. (p. 97) Une nuit vers trois heures du matin, je me réveillai : j’entendis un
sanglot lent, étouffé. Le vieillard était assis sur le poéle et lisait son encologue
manuscrit. Il pleurait, je I’entendais répéter : « Seigneur, ne m’abandonne pas !
Maitre! Fortifie-moi. Mes pauvres petits enfants ! mes chers petits enfants ! Nous
ne nous reverrons plus ! » Je ne puis dire combien je me sentis triste. »

Or, en analysant « le crime » de cet homme, on voit que Dostojewsky a tort de
s’étonner de ses bonnes qualités. 1l s’agit tout simplement d’un homme qui
défendait la religion de son pays contre I’envahissement d’une nouvelle croyance;
c’est une action comparable a un délit politique. Ce vieux croyant n’était qu’un
révolté, ce n’était pas un criminel. « Et pourtant il avait détruit une église! »
exclame notre auteur. Oui, mais sans faire périr personne dans les flammes, sans
avoir I’idée de faire le moindre mal & qui que ce soit. Quel est le sentiment
altruiste élémentaire qu’il avait donc violé ? La liberté de la foi religieuse n’en est
pas un. C’est un sentiment trop perfectionné, le fruit d’un développement
intellectuel supérieur, qu’on ne peut s’attendre a trouver dans la moralité moyenne
d’une population. A notre point de vue, I’incendie de I’église de Staradoub n’edt
pas été un délit naturel. C’est un de ces faits qui, quoique punissables par la loi,
restent en dehors du cadre de la criminalité que nous avons taché de tracer. Eh
bien, voila que cet incendiaire non criminel est une des rares exceptions
remarquées par notre auteur a la dégradation morale universelle qui I’entourait.

Une seconde exception nous est présentee dans cette figure angélique d’Aléi,
un Tartare du Daghestan, qui (p. 98) avait été condamné pour avoir pris part a un
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acte de brigandage, mais voila en quelle circonstances : « Dans son pays, son frere
ainé lui avait ordonné un jour de prendre son yatagan, de monter a cheval et de le
suivre. Le respect des montagnards pour leurs ainés est si grand, que le jeune Aléi
n’osa pas demander le but de I’expédition : il n’en eut peut étre méme pas I’idée.
Ses freres ne jugérent pas non plus nécessaire de le lui dire. » Il n’avait fait
qu’obéir sans raisonner, sans discuter, parce qu’il n’en avait pas le droit. Eh bien,
ce n’était pas un criminel. Dostojewsky I’appelle au contraire un « étre
d’exception », - une de ces « natures si spontanément belles et douées par Dieu de
si grandes qualités que I’idée de les voir se pervertir me semble absurde ».

Iy a enfin le portrait d’un home trés honnéte, serviable, exact, peu intelligent,
raisonneur et minutieux comme un Allemand : Akim Akimiych. L’auteur nous le
présente comme un original excessivement naif, dans ses querelles avec les
forgats, il leur reprochait d’étre des voleurs, et les exhortait sincerement a ne plus
dérober... Il lui suffisait de remarquer une injustice pour qu’il se mélat d’une
affaire qui ne le regardait pas.

Eh bien, ce n’était pas non plus un criminel. « Il avait servi en qualité de sous-
lieutenant au Caucase. Je me liai avec lui dés le premier jour, et il me raconta
aussitot son affaire. 1l avait commencé par étre junker (volontaire avec le grade de
sous-officier) dans un régiment de ligne. Aprées avoir attendu longtemps sa
nomination de sous-lieutenant, il la regut enfin et fut envoyé dans les montagnes
commander un fortin. Un petit prince tributaire du voisinage mit le feu a cette
forteresse et tenta une attaque (p. 99) nocturne qui n’eut aucun succes. Akim
Akimytch usa de finesse & son égard et fit mine d’ignorer qu’il fat I’auteur de
I’attaque : on I’attribua a des insurgés qui rodaient dans la montagne. Au bout
d’un mois il invita amicalement le prince a venir lui faire visite. Celui-ci arriva a
cheval sans se douter sans se douter de rien; Akim Akimytch rangea sa garnison
en bataille et découvrit devant les soldats la félonie et la trahison de son visiteur;
il lui reprocha sa conduite lui prouva qu’incendier un fort était un crime honteux,
lui expligua minutieusement les devoirs d’un tributaire; puis, en guise de
conclusion a cette harangue, il fit fusiller le prince; il informa aussitot ses
supérieurs de cette exécution, avec tous les détails nécessaires. On instruisit le
proces d’Akim Akimytch ; il passa en conseil de guerre et fut condamné a mort;
on commua sa peine; on I’envoya en Sibérie, comme forcat de la deuxieme
catégorie, c’est-a-dire condamné a douze ans de forteresse. Il reconnaissait



Raffacle GAROFALO, LA CRIMINOLOGIE... (1890) 94

volontiers qu’il avait agi illégalement, que le prince devait étre jugé civilement, et
non par une cour martiale. Néanmoins il ne pouvait comprendre que son action
fat un crime.

« Il avait incendié mon fort, que devrais-je faire? I’en remercier ? »
répondait-il & toutes mes objections.

Akim Akimytch avait raison; il avait usé du droit de guerre, en punissant une
trahison par la mort. L’exécution avait été meritée. Seulement son ignorance lui
avait fait croire qu’il était autorisé a tenir conseil de guerre, juger et condamner
régulierement un brigand. Ce qu’il avait fait illégalement, a cause de son peu
d’intelligence, qui ne lui permettait pas de connaitre les bornes de son autorité, un
conseil de guerre, convoqué dans les formes légales, (p. 100) I’aurait fait
probablement de méme ; le petit prince tributaire n’aurait pas échappé a la

fusi{l,aoq?a si je ne me trompe, les seuls trois exemples d’honnétes et braves gens
que Dostojewsky ait rencontrés dans ses longues années de réclusion, les seuls qui
ne lui inspirerent pas de dégoQt, qui devinrent ses amis, qui n’avaient pas les
caracteres des criminels, tout simplement parce qu’ils n’étaient pas de ce nombre,
parce gqu’ils n’avaient fait que désobéir a la loi, sans étre coupable de ce qui, a
notre point de vue, forme le vrai crime. On voit comment ces exceptions
confirment la regle, et quel appui elles donnent & notre théorie du délit naturel et a
celle du type criminel.

Retour a la table des matiéres

Nous ne nous arréterons pas a certains symptémes d’ordre psychophysique,
tels que I’obtusité de la sensibilité générale, I’analgésie, la réaction vasculaire peu
fréquente; ce sont des recherches a peine commencées sur un nombre limité de
sujets; quoiqu’elles aient déja donné des résultats trés satisfaisants, il faut attendre
encore pour pouvoir ajouter ces preuves a I’appui de notre théorie. Remarquons
seulement que le degré inférieur de sensibilité pour la douleur parait démontré par
la facilité avec laquelle les prisonniers se soumettent & I’opération du tatouage.
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(p. 101) Nous passons a un fait d’une évidence irrécusable : I’hérédité. On
connait a ce sujet des généalogies frappantes : celle de Lemaire et de Chrétien, par
exemple, celle de la famille Yuke, comprenant 200 voleurs et assassins, 288
infirmes et 90 prostituées, descendus d’une méme souche en soixante-quinze ans;
leur ancétre, max aurait été un ivrogne.

Thomson, sur 109 condamnées en a trouvé 50 qui étaient parents entre eux, et
parmi ceux-ci, 8 membre d’une méme famille, qui descendaient d’un condamne
récidiviste. Virgilio, sur 266 criminels, en a trouvé 195 affligés de ces maladies
qui sont I’apanage de familles dégénérées, scrofules, caries, nécrose et phtisies,
dont la plus grande partie tient a I’hérédité; mais ce qui est le plus important dans
ses observations, c’est la transmission directe du crime par hérédité directe ou
collatérale dans la proportion du 32,24 pour 100 des condamnés qu’il a examinés.

Si I’on réfléchit maintenant au grand nombre de cas qui restent ignorés soit
par oubli, soit a cause de la difficulté des recherches sur I’hérédité collatérale, et
de I’impossibilité dans laquelle on se trouve presque toujours d’étendre ces
recherches au-dela du grand-pére, ces chiffres devraient suffire pour prouver la loi
de la transmission héréditaire du crime. Mais il y a plus encore : le méme savant
que nous venons de citer a remarqué que, parmi 48 récidivistes (qui le plus
souvent sont les vrais criminels), 42 avaient des caractéres de dégénération
congénitales.

M. Marro vient d’ajouter des observations tres curieuses. Il a trouvé parmi les
non-criminels 24 pour 100, et parmi (p. 102) les criminels 32 pour 100, de
descendants de vieux parents; les assassins, pris a part, montent au chiffre énorme
de 52 pour 100, les meurtriers en général a 40 pour 100, les escrocs a 37 pour 100,
pendant que les voleurs et les auteurs d’attentats aux meeurs restent au-dessous de
la moyenne.

Il explique ces disproportions par les altérations psychiques de I’age mur,
I’égoisme croissant, I’esprit de calcul, I’avarice, qui doivent rayonner
nécessairement sur les enfants, et leur donner une prédisposition aux mauvais
penchants. C’est pourquoi les assassins, les meurtriers, qui ont peu de sentiments
affectifs, et les escrocs, qui ont besoin de prudence et de duplicité, donnent des
proportions d’un pourcentage si élevé, tandis que le vol en offre de bien
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inférieures, parce que ce vice dérive du penchant pour le plaisir, pour les orgies,
pour I’oisiveté, qui est un des caractéres de I’age ou dominent les passions.

Le méme auteur a trouvé parmi les criminels une moyenne de fils d’ivrognes
de 41 pour 100, et de 16 pour 100 parmi les non-criminels; de 13 pour 100 parmi
les premiers, ayant des fréres condamnés, de 1 pour 100 parmi les autres. Il faudra
nous attendre du reste & des conclusions toujours plus irrécusables. Comment
pourrait-il en étre differemment lorsqu’on songe que les transmissions des
caractéres dégénératifs sont les plus communes, et que méme les adversaires du
positivisme ont d reconnaitre que I’hérédité « se montre plus agissante a mesure
que les phénomenes sont plus voisins de I’organisme, qu’elle est tres forte dans
les actes réflexes, les cas de cérébration inconsciente, les impressions, les
instincts; décroissante et de plus en plus vague dans les phénomeénes de sensibilité
(p. 103) supérieure... 2 » L’hérédité criminelle trouve dans sa place toute
marquée dans ce cadre tracé par un idéaliste. Si le crime est la révélation du
mangue de cette partie du sens moral, qui est la moins élevée, la moins pure, la
moins délicate, la plus voisine de I’organisme, le penchant ou la prédisposition au
crime doit bien se transmettre par hérédité comme tous les autres de ce genre. Il
ne s’agit pas d’un phénomeéne de sensibilité supérieure, mais au contraire de la
sensibilité morale la plus commune, qui doit étre nécessairement absente chez les
enfants de ceux qui en sont totalement dépourvus. Si I’on peut imaginer des
exceptions a une loi biologique qui s’étend a I’universalité des étres, telle que la
loi de I’hérédité, ce n’est pas ici, a coup sdr, qu’on pourra les trouver.

L’antiquité, qui manquait de nos statistiques, avait eu cependant I’intuition des
grandes lois naturelles; plus sage que nous, elle avait su les utiliser. Des familles
entiéres étaient déclarées impurs et proscrites. Il y aurait a faire une remarque
assez singuliere. On se souvient des malédictions bibliques qui s’étendaient
jusqu’a la cinquiéme génération. La science moderne justifie cette limitation,
puisqu’elle nous apprend qu’un caractére moral trés marqué, dans le bien comme
dans le mal, ne persiste pas dans une famille au-dela de la cinquieme génération,

72 CARO, Essais de Psychologie sociale, Revue des Deux-Mondes, 15 avril,
1883.
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et c’est méme ce qui peut expliquer en partie la déchéance de toutes les
aristocraties /3.

La nature congénitale et héréditaire des penchants criminels (p. 104) étant
ainsi établie, on ne s’étonnera plus des chiffres énormes de la récidive, que I’école
correctionnaliste attribuait naivement a I’état des prisons, et a la mauvaise
organisation du systeme pénitentiaire. On a fait depuis I’expérience que le
perfectionnement de ce systeme a été presque indifférent sur la proportion des
récidivistes. La récidive est la régle, I’lamendement du criminel n’est qu’une rare
exception. Les chiffres officiels ne peuvent pas nous nous dire toute la vérité,
parce que les délinquants de profession apprennent plus facilement a se sauver de
la justice ; que souvent ils cachent leurs noms; et enfin que les codes limitent la
récidive a des cas particuliers, quelquefois la récidive spéciale, d’autres fois la
récidive aprés une condamnation non intérieur a une année de prison, ou a une
condamnation criminelle, etc.

Malgreé cela la récidive légale atteint 52 pour 100 en France, 49 pour 100 en
Belgique, 45 pour 100 en Autriche ! « Ce sont les mémes individus, a dit un
auteur, qui commettent toujours les mémes crimes. »

IV

Retour a la table des matiéres

Il 'y a aujourd’hui bien peu de savants qui nient absolument I’existence de
penchants criminels innés, mais il y en a beaucoup qui les réduisent a quelques
cas pathologiques et qui pensent que la majorité des délinquants n’est composée
que de gens non dégénérés organiquement, mais socialement. Nous sommes loin
de nier (p. 105) I’importance des causes extérieures, qui sont méme les causes
directes et immédiates de la détermination, telles que le milieu ambiant, physique
et moral, les traditions, les exemples, le climat, les boissons, etc.; mais nous
pensons qu’il existe toujours dans le criminel un élément congénital différentiel.
Le délinquant fortuit n’existe pas, si par ce mot on veut signifier qu’un homme

73 RIBOT, L’Hérédité psychologique, Paris, 1882.



Raffaele GAROFALO, LA CRIMINOLOGIE... (1890) 98

moralement bien organisé peut commettre un crime par la seule force des
circonstances extérieures. En effet, si, parmi cent personnes qui se trouvent dans
des circonstances identiques, il n’y en a qu’une seule qui se laisse entrainer au
crime. 1l faut bien avouer que cette personne a ressenti d’une maniére différente
I’influence de ces circonstances; donc, il y a en elle quelque chose d’exclusif, une
diathése, une maniére d’étre toute particuliere C’est ce qu’on pourrait dire, par
exemple, a ces auteurs qui voient dans la misére de certaines classes la source des
crimes commis par quelques individus. Mais ces classes, ou la souffrance est
également répandue, ne sont pourtant pas composées de criminels, car ceux-ci ne
représentent toujours qu’une trés petite minorité. Elles sont peut-étre, comme I’a
dit M. Lacassagne, le bouillon ou le microbe peut se développer, le microbe,
c’est-a-dire le criminel, qui n’en est donc pas le produit nécessaire; mais qui, dans
un milieu différent, serait probablement resté a I’état de criminel latent. On ne
peut donc pas séparer les criminels en deux classes distinctes, I’une d’étres
anormaux, I’autre d’étres normaux; on ne peut les classer que d’apres le degré,
plus ou moins grand, de leur anomalie. C’est en ce sens que j’ai parlé dans mes
ouvrages de délinquants instinctifs et de délinquants fortuits : les premiers étant
caractérisés par (p. 106) I’absence du sens moral et la toute-puissance des
instincts égoistes; les seconds, par une faiblesse organique, une impossibilité de
résister aux impulsions provoquées par le monde extérieur; mais chez les uns
comme chez les autres il y a également un manque de répugnance pour le délit.

Il faut distinguer maintenant certains états pathologiques, tels que
I’imbécillité, la folie, I’hystérie, I’épilepsie associés a des impulsions criminelles,
états qui peuvent étre congénitaux ou acquis; ensuite I’anomalie exclusivement
morale, caractérisée par la perversité ou I’absence des instincts moraux
élémentaires et qui n’est pas une infirmité.

C’est sur ce dernier point que bien des doutes ont été soulevés.

Nous trouvons d’abord contre nous ceux qui n’admettent pas la fatalité d’une
volonté esclave des penchants ou des instincts, et qui ne peuvent comprendre
gu’une ame puisse étre entrainée au mal, par la spécialité de I’organisation
individuelle, sans que I’intelligence soit troublée ou qu’une infirmité empéche la
soumission des actes a la volonté. Nous nous abstiendrons de discuter la question
a ce point de vue géneral; il nous suffira de faire remarquer qu’il y aurait
malentendu, si on nous attribuait I’idée que tout penchant criminel doit
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nécessairement passer a I’action. Nous croyons au contraire que la manifestation
de ce penchant peut étre réprimé par I’heureux concours d’innombrables
circonstances extérieures, méme par ces individus dont la perversité est innée.
Que la volonté soit la résultante de plusieurs forces, ou qu’elle soit un mouvement
psychique initial, ce qui est sdr c’est que les impulsions criminelles peuvent
toujours étre paralysées par un motif extérieur, la (p. 107) frayeur de la guillotine,
par exemple, ou la crainte de perdre des avantages plus grands que ceux qu’on
gagnerait par le crime. Il faut ajouter que I’absence du sens moral n’est que la
condition favorable pour que le crime s’accomplisse a un moment donné, mais
que plusieurs personnes tout en ayant une prédisposition de ce genre, ne
deviennent jamais criminelles, parce qu’elles peuvent assouvir leurs plus grands
désirs, sans nuire le moins du monde aux autres. C’est ainsi que des hommes a
I’instinct criminel latent passent pour des honnéte gens toute leur vie, parce que le
moment ne s’est pas présenté pour que le crime leur f(t utile. Libre a qui veut de
croire que le mérite en revient a leur volonté et non pas exclusivement a la
situation ou ils ont eu le bonheur de se trouver.

Nous passons a I’objection qui nous vient d’un cété diamétralement oppose.
Plusieurs aliénistes rangent I’anomalie des criminels parmi les formes de la folie,
sous le nom de folie morale. Nous croyons que c’est une formule impropre, et
qu’il vaudrait mieux la faire disparaitre tout a fait du vocabulaire de la science.
D’abord cela engendre bien des malentendus ; et c’est a cause de cette formule
qu’on a reproché a notre école de faire de la criminalité un chapitre de la folie.
Ensuite le mot « folie » est synonyme d’aliénation mentale. Or, quoique la raison
et le sentiment résident également dans le systéme nerveux, on ne saurait ne pas
convenir que ce sont des activités bien différentes, et qu’il peut arriver que I’une
d’elles, la faculté d’idéation, soit parfaitement réguliere, pendant que I’autre, la
faculté des émotions, soit anormale. Enfin, le mot « folie » ou « aliénation »
implique I’idée d’une infirmité, puisqu’on n’admet plus la folie non pathologique
de (p. 108) Despine. Or, nos criminels instinctifs ne sont pas des malades. C’est
sur ce point qu’il nous faut nous arréter quelque peu.

Lorsque la névrose des criminels n’a d’autres symptomes que ces caracteres
physiques et psychiques que nous venons d’esquisser, sans le moindre trouble des
facultés d’idéation, sans qu’on puisse constater I’existence d’une névrose d’un
genre différent, I’hystérie, par exemple, ou I’épilepsie, pourra-t-on dire qu’il s’agit
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d’un état pathologique ? On ne le pourrait étre qu’autant que les mots de maladie
et d’anomalie seraient considérés comme ayant un sens identique. En ce cas, il
n’y aurait plus de différence entre les états physiologiques et les états
pathologiques, puisque toute déviation atypique, toute irrégularité du corps, toute
excentricité du caractere, toute particularité du tempérament, deviendrait une
forme nosologique... Or, comme il aurait n’y a presque pas d’individus qui
n’offrent quelque singularité au physique ou au sens moral, I’état de santé
deviendrait idéal; le mot n’aurait plus de signification pratique. Et pourtant il y a
un état de santé physique et de santé intellectuelle; il y a encore une zone
intermédiaire entre ces états et ceux de la maladie, ce qui fait qu’on ne nous a pas
encore donné une définition parfaite de I’aliénation; cela n’empéche pas que «
dans chaque cas » on ne puisse pas distinguer un fou d’un homme normal 74,

La distinction entre anomalie et infirmité n’est pas nouvelle; il s’en faut de
beaucoup. J’en donnerai un exemple : - le Digeste, a propos de la résiliation de la
vente d’un (p. 109) esclave, distingue le vilium du morbus : « Utputa si quis
balbus sit, nam hunc vitiosum magis esse quam morbosum. » Le muet, ajoute
Sabinus, est un infirme, non pas celui qui parle avec difficulté et d’une maniére
peu intelligible... Celui qui manque d’une dent n’est pas un infirme (Paulus)
etc. /. Nous dirons de méme que celui qui est dépourvu de quelques instincts
moraux est un homme normal (viliosus), non pas un malade (morbosus).

On pourrait répliquer avec les paroles d’un aliéniste italien, que somme toute
« I’infirmité n’est que la vie dans des conditions anormales, et que, a ce point de
vue, il n’y a pas d’antithése absolue entre I’état de santé et I’état de maladie 76 ».

Nous pourrions nous demander si la science a le droit d’annuler la
signification de certains mots dont I’humanité a de tous temps jugé ne pouvoir se
passer. Le mot maladie ou infirmité signifie toujours quelque chose qui tend a la
destruction de I’organisme ou de la partie attaquée; s’il n’y a pas destruction, il y
a guérison, jamais stabilité comme dans plusieurs anomalies. Mais tout en
admettant I’extension de I’idée d’infirmité a toutes sortes de conditions anormales

74 TAYLOR. Traité de médecine légale, traduit par le Dr J. Contagne. Livre
XI, chapitre LXI, Paris, 1881.

7> Digeste, livre XXI, titre I. Voir FIORETTI : Polemica in difesa della scuola
criminale positiva, 1886, p.254.

76 VIRGILIO, la Fisiologia et la Patologia della mente. Caserta, 1883.
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de la vie, nous n’avons rien a changer a ce que nous avons déja avancé. En effet,
pour savoir ce qu’on entend par conditions anormales, il faut commencer par
déterminer les conditions normales de la vie. Est-ce qu’on nous parle de celles
d’un peuple, d’une race, ou de I’humanité toute entiére ? C’est a toute I’espece
humaine qu’il faut rapporter les expressions d’état physiologique, ou d’état (p.
110) pathologique indépendamment des variations de races. Les chevaux laineux,
le prognathisme, les nez camus, sont des anomalies dans notre race, sans que pour
cela on leur attribue un caractere pathologique, parce que ce ne sont pas des
déviations du type humain; ces anomalies font méme partie du signalement de
certaines inférieures; elles ne troublent, elles n’alterent en aucune fagon les
fonctions organiques. Pourquoi ne dirait-on pas la méme chose & propos des
variations psychiques ? L’insensibilité, I’imprévoyance, la versatilité, la cruauté,
sont des caractéres exceptionnels dans notre race, mais trés communs ailleurs. Il
n’y a donc pas d’anomalie par rapport au genus homo, il n’y en a que par rapport
au type perfectionné, représenté par les peuples en voie de civilisation.
Maintenant, pour mieux apprécier la distinction que nous faisons, qu’on mette en
regard de la perversité innée, ces autres espéces d’anomalies psychiques: le
défaut de la faculté de coordonner les idées, le manque de mémoire, I’aphasie,
I’indépendance du processus psychique de toutes excitations extérieures ; voila
sans doute des vraies infirmités, parce qu’elles présentent des anomalies par
rapport a I’espéce : en effet, la faculté d’idéation, qui est troublée en de pareils
cas, n’est pas I’apanage d’une race, elle ne se montre pas seulement a une étape
de I’évolution morale, elle existe dés que I’hnomme parait. Quelle différence avec
la perversité instinctive ou I’absence de sens moral ! Ici, aucune fonction
organique n’est discutée ou troublée ; les conditions physiologiques nécessaires a
la vie de I’espece restent les mémes ; il n’en résulte que I’incompatibilité du sujet
avec le milieu ambiant, lorsque ce milieu est une agrégation de plusieurs familles,
(p. 111) car tant qu’il s’agit d’une seule famille les sentiments égoistes suffisent.

Et encore, faut-il ajouter que cette agitation ne doit pas étre tout a fait a I’état
sauvage. On a vu, en effet, des tribus dans lesquelles la plus grande cruauté ou la
luxure la plus effrénée étaient a peu prés normales. Les Néozélandais et les
Fidjiens, qui tuent pour le plaisir de tuer, sont dépourvus de tout instinct de pitié,
ou plutot cet instinct ne franchit pas la limite de leur famille. Ce ne sont pourtant
pas des malades, pas plus que le négre africain, qui vole toutes les fois qu’il en a
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I’occasion. Ni certains caractéres anatomiques qui ne sont des anomalies que par
rapport a notre race, ni certains signes d’un arrét d’évolution psychique, communs
a quelques peuples sauvages et au criminel typique, ne peuvent faire un malade de
ce dernier, si les premiers, malgré tout, sont considérés comme parfaitement sains.

Peu importe que les sentiments altruistes se soient répandus presque partout. Il
y a un temps ou ils n’existaient qu’a I’état embryonnaire, c’est-a-dire qu’ils
franchissaient a peine les bornes de la famille, rarement celle de la tribu. Mais,
s’ils étaient sains les hommes de ces temps reculés, pourquoi les criminels ne le
seraient-ils pas, eux qui leur ressemblent, qui, peut-étre par un atavisme
mystérieux, ont recu de leurs premiers ancétres ces traits, qui forment a présent
une anomalie morale ? En considérant comme une infirmité I’absence de sens
moral on en viendrait donc a cette conséquence strictement logique : qu’une
méme infirmité pourrait étre plus ou moins grave et qu’elle disparaitrait tout a fait
selon le degré de perfectionnement des états sociaux : de sorte (p. 112) qu’un
méme individu devrait étre considéré comme gravement malade dans les pays
civilisés, d’une santé quelque peu inquiétante chez les peuples a moitié barbares,
et parfaitement sain aux Tles Fidji, & la Nouvelle-Zélande ou au Dahomey 77 !

Cela est absurde; lorsqu’on parle des conditions pathologiques, on ne se
demande pas si I’homme est moderne, ou s’il appartient aux ages héroiques ou a
I’époque de la pierre : qu’il s’agisse d’un Malais, d’un Polynésien ou d’un Anglo-
Saxon, les conditions essentielles de la vie humaine sont les mémes; elles ne
peuvent pas varier d’une époque ou d’une race a I’autre.

On peut donc admettre des anomalies non pathologiques, et, parmi celles-ci
I’absence du sens moral, mais nous croyons que I’expression « folie morale » est
absolument inexacte.

Il 'y sans doute des cas d’extréme perversité, qui sont de vrais cas
pathologiques; mais alors la perversité n’est que le symptéme le plus frappant

77 M. DRAGO (Los hombres de presa, p. 75 Buenos-Aires, 1888) dit que cette
remarque est séduisante plus qu’elle n’est vraie. Et pour ne pas s’éloigner de
mon point de vue, il réplique, qu’un habitant de la terre de feu considérerait
comme bien portant un homme civilisé atteint d’aphasie, c’est-a-dire ne
pouvant articuler distinctement les mots de sa langue, parce que le langage
fuégien ne compose que des sons non articulés.
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d’une grande névrose, comme I’épilepsie ou I’hystérie, ou d’une forme
d’aliénation, comme la mélancolie, la paralysie progressive et I’imbécillité.

Lorsque, au contraire, il est impossible de déterminer (p. 113) aucun
dérangement, des fonctions physiologiques, il ne s’agit plus d’infirmité, quelle
que soit I’incompatibilité de I’individu avec le milieu social.

Voici maintenant une observation qui tranche tout a fait la question.

Les perceptions du monde extérieur produisent chez le fou ou chez I’'imbécile
des impressions exageérées; elles font naitre un processus psychique, qui n’est pas
en accord avec la cause extérieure; il s’ensuit une incohérence entre cette cause et
la réaction de I’aliéné. C’est ce qui explique les meurtres affreux qui ont été
commis pour se délivrer d’une simple sensation désagréable... de I’ennui causé
par une personne. Un certain Grandi a moitié imbécile, pour se débarrasser des
enfants de ses voisins, qui faisaient du tapage devant son atelier, les attirait I’un
aprés l'autre dans I’arriére-boutique, les y enfermait, et la nuit venue, les y
enterrait tout vivants. Il en tua de cette fagon une dizaine, croyant ainsi pouvoir
travailler tranquillement. Il n’avait pas eu d’autre mobile. Le fou décrit par Edgar
Poé étouffe son oncle uniquement pour se débarrasser de la vue de son ceil louche,
qui I’ennuyait. Dans d’autre cas, il s’agit d’un plaisir pathologique, comme ce fou
dont parle Maudsley, qui notait dans son journal les petites filles qu’il avait
égorgées, en ajoutant : « elle était tendre et chaude. »

Chez le criminel-né, au contraire, le processus psychique est en accord avec
les impressions du monde extérieur. Si le mobile a été la vengeance, le tort ou
I’injure existent réellement. Si c’est I’espoir d’un avantage, ce serait aussi un
avantage réel pour toute autre personne. Si c’est le plaisir, ce plaisir n’aurait rien
d’anormal. Ce n’est (p. 114) pas le but en soi-méme, c’est le moyen criminel
qu’on emploie pour y arriver, qui révele I’anomalie morale. Il est vrai que
I’absence du sens moral ne suffit pas toujours pour expliquer certains crimes. Il
vient s’y joindre parfois un amour-propre exagéré qui fait ressentir plus vivement
un tort supposé ou méme insignifiant. C’est ainsi qu’un certain T..., faché de ce
que son domestique I’avait quitté, le guetta au passage, et le tua d’un coup de
fusil. La conduite de ce malheureux, qui n’aurait que légérement vexé un autre a
sa place, avait été pour lui un affront, qui exigeait une vengeance sanglante! On
dit, en pareil cas, qu’il y a disproportion ente la cause et I’effet. Cette expression
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est philosophiquement absurde; la proportion ne peut qu’exister toujours. C’est
que la cause n’est pas uniguement celle qu’on croit connaitre; on n’a qu’a ajouter
au mobile insuffisant, le manque de sens moral avec I’amour-propre exagére, la
vanité immodérée, la susceptibilité excessive, ces caracteres, comme nous I’avons
vu, se retrouvent si fréqguemment parmi les criminels.

M. tarde, tout en acceptant mes idées sur la différence entre la folie dite
morale et I’instinct criminel, différence qu’il dit étre capitale, les compléte par ce
passage remarquable :

« Pour le fou lui-méme, le méfait est bien, si I’on veut, un moyen de plaisir,
puisque comme Maudsley I’observe, I’exécution de I’homicide procure un vrai
soulagement a celui qui I’a commis, en vertu d’une impulsion morbide
irrésistible, mais c’est la nature anormale de ce plaisir, et le fait de n’en pas
chercher d’autre en commettant un crime qui distingue I’aliéné du délinquant. Le
délinquant, il est vrai, a des anomalies affectives aussi, mais elles (p. 115)
consistent a étre dépourvu, plus ou moins completement, de certaines douleurs
sympathiques, de certaines répugnances qui sont assez fortes chez les honnétes
gens pour les retenir sur la pente de certains actes. Autre chose est la présence
d’un attrait morbide qui méme sans provocation du dehors pousse a I’action,
autre chose est I’absence interne d’une répulsion qui empéche de céder a des
tentations extérieures. »

Au surplus, il ne s’agit pas d’une simple question de mots, comme on pourrait
le penser, peut-étre, en remarquant que nous admettons un substratum somatique
a I’anomalie tout aussi bien qu’a la maladie /8. Cette différence importe beaucoup
au point de vue de la science pénale; elle fournit la possibilité de justifier la peine
de mort, qui aurait I’air d’une intolérable cruauté si I’on considérait les criminels

78 Je ne peux pas accepter la critique de M. CORRE qui m’accuse de soutenir
I’existence d’anomalies exclusivement psychique. J’ai essayé de distinguer
ce qu’on entend par maladie de ce qu’on entend par anomalie, mais je n’ai
jamais avancé qu’il y ait une anomalie psychique ne dépendant pas de
I’organisation. Ceci serait au contraire en opposition avec mes idées.
L’anomalie du crime est une déviation du type « homme civilisé »; voila en
quoi elle differe de la maladie qui se rapporte a I’espéce humaine, non pas a
une condition particuliere de supériorité morale d’une nation, qui est
d’ailleurs elle-méme le résultat d’une série d’imperceptibles modifications
organiques individuelles.
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comme des étres souffrants et, par 1a méme, ayant droit a notre pitié, ou méme a
notre sympathie, parce que le crime n’est chez eux qu’un accident de leur
infirmité, non I’effet de leur caractére ou de leur tempérament. L’aliénation
mentale, comme le dit Shakespeare, c’était « I’ennemi du pauvre Hamlet... Il en
était offensé autant que ceux qui, a cause de lui, en avaient souffert». Le
caractere, le tempérament, au contraire, c’est bien (p. 116) la physionomie morale
de I’individu; c’est le moi. Le défaut organique est ce qui caractérise I’individu;
qu’on enleve cet élément, et I’individu ne sera plus le méme; le moi sera aboli.

C’est pourquoi nous avons tenu a combattre la formule dangereuse de la folie
morale et a distinguer nettement le criminel dépourvu de sens moral du criminel
aliéné 79,

79 M. FERE. Tout en critiquant mes idées sur ce point, dit pourtant: »
J’admets volontiers avec M. Garofalo que la folie n’est jamais
exclusivement morale. » (Dégénérescence et criminalité, p. 84.)
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V

Retour a la table des matiéres

L’anomalie du criminel ainsi établie, de quelle maniére peut-on expliquer ce
phénomeéne ? On ne peut pas I’attribuer toujours a I’hérédité directe; faut-il donc y
avoir un cas d’atavisme ou un cas de dégénération ?

Lombroso a soutenu I’idée de I’atavisme & cause de la grande ressemblance
entre les délinquants typiques et les sauvages, considérés a leur tour comme les
représentants de I’homme primitif; ce qui I’a confirmé dans cette idée ce sont
certains caractéres des cranes préhistoriques comparés avec ceux des criminels; il
a ajouté a cela I’étude psychologique des enfants qui résument dans cette période
d’existence le tableau des premiers degrés du développement de I’humanité; or il
a trouve chez les enfants plusieurs caracteres qu’on remarque également chez les
sauvages et les criminels.

Il est impossible de nier la vérité de ces rapprochements, quelle que soit
I’hypothese scientifique par laquelle on tache de les expliquer.

(p. 117) Pour ce qui regarde I’homme préhistorique, on peut bien admettre
qu’il ne pouvait avoir d’autres sentiments que ceux appelés par Spencer ego-
altruistes. Cela tient a la vie presque isolée qu’il menait avec sa progéniture,
période d’isolement qui d’ailleurs n’a pu avoir qu’une durée trés courte.

Il faut remarquer pourtant qu’un tel état moral ne dépendait que de I’absence
des conditions de la vie sociale; nous voyons en effet I’altruisme se développer
dés qu’une tribu se forme, et s’étendre ensuite a toute une peuplade et a toute une
nation. Chez le criminel au contraire les sentiments altruistes n’existent pas,
malgré le milieu social ou il se trouve dés sa naissance.

Si donc nous prenons comme terme de comparaison, non pas I’hnomme des
foréts et des marais n’ayant d’autre compagnie que sa femme et ses enfants, mais
I’homme des agrégations sociales les plus anciennes, il faudra convenir avec M.
Tarde, que « la bassesse, la cruauté, le cynisme, la lacheté, la paresse, la mauvaise
foi qu’on observe chez les criminels, ne sauraient leur provenir de la majorité de
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nos communs ancétres primitifs, puisqu’elles sont incompatibles avec I’existence
et la conservation séculairement prolongée d’une société réguliére 80 »,

Et M. Féré remarque également bien : « Que les traces de dégénérescence,
telles que manifestations vésaniques ou névropathiques, scrofules etc., qui se
rencontrent si souvent chez les criminels, n’ont rien a faire avec I’atavisme,
gu’elles semblent méme plut6t exclure, puisqu’elles sont incompatibles avec une
génération réguliére 81, »

(p. 118) D’un autre coté, il ne manque pas de faits qui semblent donner raison
a I’hypothése de Lombroso. Ce sont d’abord des caracteres anatomiques, parmi
lesquels le rapprochement le plus digne d’attention serait le prognathisme
démesuré de quelques cranes des époques du mammouth et du renne. Mais ces
quelques faits, comme le dit M. Topinard, ne permettent pas une conclusion. Les
preuves nous font défaut; pourtant on ne saurait douter du caractéere régressif du
prognathisme. Lorsqu’il est connu que I’allongement et la proéminence des
machoires sont habituels chez les races noires de I’Afrique et de I’Océanie et
accidentelles chez quelques Européens 82 : « que, en prenant le mot dans son sens
courant ordinaire, on peut dire que les races blanches ne sont jamais prognathes,
et que les races jaunes et noires le sont a des degrés divers 83»; que des
peuplades, qui sont classées parmi les plus dégénérées, telles que les Hottentots
(Boschimens et Namaquois) atteignent le maximum de prognathisme connu
« dans toute I’humanité 84 ».

On est donc autorisé a supposer que nos premiers ancétres étaient encore plus
prognathes que ces sauvages, et, tout en admettant que les cranes de Canstad et de
Cro-Magnon aient pu étre exception dans la race de I’4&ge du mammouth, on
porrait voir en eux, comme M. Topinard 8, les derniers représentants d’une race
déja presque éteinte, appartenant aux époques pliocene ou miocene. « Il en est
ainsi, a coup sdr, des fameux Namaquois du (p. 119) Muséum a prognathisme

80 TARDE, L’ atavisme moral, Archives de I’Anthropologie criminelle, 15 mai
1889.

81  FERE, Dégénérescence et criminalité, p. 67 Paris, F. Alcan, éd. 1888.

82 TOPINARD, Anthropologie, p. 451 et 452, 3° édition. Paris, 1879.

83 Idem, p. 284.

84 Idem, p. 390.

85 Idem, p. 289 et 290.
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inoui...; ce seraient des représentants d’une race antérieure, éteinte, de
I’Afrique. »

En laissant de c6té les caractéres anatomiques, on peut affirmer sans doute
que I’homme préhistoriques devait avoir plusieurs points de ressemblance avec le
sauvage moderne. Mais il faut pourtant distinguer : Il y a des certaines de races
sauvages différentes, les unes plus avancées socialement que les autres; sans
doute, aucune n’est un exemplaire parfait de I’nomme préhistorique. M. Bagehot
a trés bien éclairci cette question. « A certains égards, dit-il 86, I’homme
prehistorique devait étre bien différent d’un sauvage moderne. » Il s’en faut de
beaucoup que le sauvage moderne soit cet étre simple que les philosophes du
XVIII® siécle se figuraient. « Au contraire, sa vie tout entrelacée de mille
habitudes curieuses, sa raison est obscurcie par mille préjugés étranges; son cceur
est épouvanté par mille superstitions cruelles. » lls étaient pourtant « des sauvages
qui n’avaient pas les usages fixes des sauvages, nos premiers péres. Comme les
sauvages, ils avaient de fortes passions et une raison faible ; comme les sauvages,
ils préféraient les transports passagers d’un plaisir violent aux jouissances
calmes et durables; ils étaient incapables de sacrifier le présent a I’avenir;
comme les sauvages, ils avaient un sens moral trés rudimentaire et trés imparfait,
pour ne pas dire plus 87, »

Maintenant, ces caractéres ne sont-ils pas précisément ceux des criminels que
nous avons analysés ? Seulement, de méme qu’on a constaté ces traits communs,
on en a (p. 120) trouveé d’autres tres différents. Sans doute I’homme préhistorique
devait avoir la force physique et morale, le courage pour lutter contre les bétes
féroces, nu comme il I’était et sans armes, I’amour du travail, qui le poussait a
tracer les premiers sentiers au milieu du bois, a édifier les premiéres maisons, a
assurer la vie de ses enfants contre toutes sortes de danger. « Souvent — dit M.
Tarde — il a d0 étre un héros. » Sans de telles qualités, I’espece humaine n’aurait
pas fait de progreés; elle en serait encore a I’état ou, par exception, on trouve
aujourd’hui quelques peuplades: les Malais des Tles, par exemple, dont les
maisons sont baties au milieu des lacs, sur des poutres fixées dans I’eau, et qui
sont incapables de se frayer un chemin dans I'immense forét vierge qui les

86 BAGEHOT, Lois scientifiques du développement des nations, p. 131, 4°
édition . Paris, 1882.
87 BAGEHOT, ibidem, p. 123.
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entoure et qu’ils parcourent en sautillant, comme des singes, sur les branches des
arbres.

Lorsqu’on fait des rapprochements entre les instincts des sauvages et ceux des
criminels, ou entre les instincts des sauvages modernes et ceux des sauvages
primitifs, on ne prétend pas conclure a leur identité. On a remarqué de méme des
ressemblances entre certains caracteres des criminels et ceux des enfants, entre
autres 1’égoisme le manque du sens moral; ce n’est pas certes une raison pour
affirmer que les enfants sont de petits criminels; entre les uns et les autres il y a la
différence immense d’un développement qui n’est pas encore commencé et d’un
développement impossible par un défaut d’organisation morale. On ne prétend en
venir qu’a cette conclusion : que les criminels ont des caracteres régressifs, c’est-
a-dire des caracteres qui indiquent une étape moins avancée du perfectionnement
humain.

D’ailleurs plusieurs criminels présentent des traits qu’on (p. 121) ne saurait
attribuer a I’atavisme, et qui sont vraiment atypiques; c’est pourquoi j’accepte
pour ma part cette partie des conclusions de M. Tarde, a savoir que le criminel est
« un monstre, et que comme bien des monstres il présente des traits de régression
au passé de la race ou de I’espéce; mais il combine différemment, et il faudrait se
garder de juger nos ancétres d’apres cet échantillon. »

L’explication la plus facile est sans doute la dégénération morale par effet
d’une sélection a rebours qui a fait perdre a I’lhomme les meilleurs qualités qu’il
avait lentement acquises par une évolution séculaire, et I’a reconduit a ce méme
degré d’infériorité morale d’ou il s’était lentement élevé. Cette sélection a rebours
dérive de I’accouplement des étres plus faibles ou les plus ignorants, de ceux qui
ont été abrutis par I’alcoolisme ou par la misére extréme, contre laquelle leur
apathie les a empéchés de lutter. C’est ainsi que se forment des familles
démoralisées et abjectes, qui se croisent entre elles et finissent par constituer une
vraie de qualité inférieure.

« Le dégénéré, moral ou physique — dit M. Tarde — est en général un
héréditaire; en remontant dans sa parenté rapprochée, on découvre presque
toujours I’explication de ces anomalies, et c’est précisément pour cela qu’il est
inutile d’enjamber ses parents et je ne sais combien d’autres générations, pour
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demander a des ancétres fabuleux le secret de ses dépravations ou de ses
déformations 88. »

(p. 122) 1l y a pourtant des monstruosités qu’on ne saurait attribuer a des
parents ou & des ancétres. OU la nature peut-elle bien les emprunter ? A cette
question, M. Sergi a répondu sans hésitation : « Dans la vie préhumaine, dans
I’animalité intérieure. » Si I’on peut admettre cet atavisme préhumain dans les
anomalies morphologiques, pourquoi ne le pourrait-on pas lorsqu’il s’agit des
fonctions correspondantes ? Cela donnerait la clef de certains instincts qui
rabaissent le type humain au bestial, et qu’on peut expliquer biologiquement par
I’arrét de développement de ces parties de certains qui ont une influence directe
sur les fonctions psychiques.

La cause de la brutalité la plus extraordinaire serait ainsi dévoilée et il n’y
aurait plus a s’étonner de trouver des criminels dont la férocité aurait da faire, en
tous temps, et en tous lieux, des étres exceptionnels. Le criminel typique est bien
pire que les sauvages les plus mauvais; il a, du moins, au moral, des traits
régressifs bien plus marqués; les criminels inférieurs sont, au contraire, a certains
égards, plus développés que les sauvages.

Le criminel typique serait enfin un monstre dans I’ordre psychique, ayant des
traits régressifs qui le ramenent & I’animalité inférieure; les criminels incomplets,
inférieurs, auraient une organisation psychique avec des traits qui les rapprochent
des sauvages.

Il est inutile de dire que I’hypothese de I’atavisme préhumain n’est acceptable
que par ceux qui, sans aucune (p. 123) réserve, croient a la transformation des
especes. Elle ne laisse pourtant pas d’avoir quelque chose d’invraisemblable.

88 Ce que nous appelons dégénérescence morale n’est pas nécessairement
accompagné de la dégénérescence physique. C’est sur ce point que nous
sommes en désaccord avec MM. Magnan et Fére et, en genéral, avec I’école
francaise. Leurs idées se trouvent contredites par le fait indéniable qu’une
grande partie des criminels (et des pires criminels) jouissent de la santé la
plus parfaite et que leur corps ne présente aucune trace dégénérative. Cela
n’empéche pas qu’il y ait dans leur organisation, dans leur anatomie
moléculaire quelque déviation, quelque différence qui les rende moralement
des dégenérés; seulement ce ne sont pas des particularites, des idiosycrases,
des troubles capables d’alterer leur état physiologique; elles ne produisent
qu’une anomalie morale.
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Autant vaut rester dans le mystere qui entoure ce phénomeéne, ainsi que bien
d’autres. Mais tout en renongant a en donner I’explication, il faudra admettre le
fait que le criminel typique est un montre dans I’ordre moral, ayant des caractéres
communs avec les sauvages, et d’autres caractéres qui le rabaissent encore au-
dessus de I’humanité.

Vi

Retour a la table des matieres

Nous appelons « criminel typique » celui qui manque totalement d’altruisme.

Lorsqu’il y a égoisme parfait, c’est-a-dire absence de tout instinct de
bienveillance ou de pitié, il est inutile de rechercher les traces du sentiment de la
justice, puisque ce sentiment a une origine postérieure, et qu’il suppose un degré
plus élevé de I’évolution morale. Le méme criminel sera donc voleur ou meurtrier
a I’occasion; il tuera pour de I’argent, afin de s’emparer du bien d’un autre, pour
en hériter, dans le but de se délivrer de sa femme et d’en épouser une autre; ou
pour se débarrasser d’un témoin, ou pour se venger d’un tort insignifiant ou
imaginaire, ou encore pour montrer son adresse, son ceil sdr, son poing ferme, son
mépris pour les gendarmes, son aversion enfin pour toute une classe de personnes.

Voila le criminel que nous appelons assassin, pour employer un mot adopté
généralement, sans y attacher pourtant la signification limitée de plusieurs
Iégislations. Se trouvant au sommet de I’échelle de la criminalité, il présente (p.
124) presque toujours la réunion des principaux caracteres que nous avons décrits
plus haut, quelques-uns a un degré excessif. J’ajouterai que ces cas d’anomalie
exagérée se réveélent par les circonstances mémes du délit, pendant que dans les
cas moins évidents la nature du criminel ne saurait &tre précisée sans I’observation
anthropologique et psychologique ; de sorte que la science est appelée a rendre de
bien plus grands services pour classifier les délinquants inférieurs.

Il est temps de nous occuper de ces derniers qui au physique, aussi bien qu’au
moral, sont moins éloignés du commun des hommes. C’est ici que I’on voit se
préciser la distinction des deux classes, I’une caractérisée par le manque de
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bienveillance ou de pitié, I"autre par le manque de probité, distinction
correspondante a celle que nous avons faite des délits naturels.

Les violents forment la premiere classe; nous y trouverons d’abord les auteurs
de ces crimes contre les personnes, qu’on pourrait appeler endémiques, c’est-a-
dire qui forment la criminalité spéciale d’un pays. Ce sont, par exemple, de nos
temps, les vengeances des camorristes a Naples, ou les vengeances des sectes
politiques de la Romagne, de I’Irlande ou de la Russie.

Le milieu a sans doute beaucoup d’influence; ce sont souvent des préjugés
d’honneur, de politique ou de religion; dans quelques pays, c’est le caractere
général de la population, I’instinct de la race, ou son degré inférieur de civilisation
ou de sensibilité, qui pousse a des actes sanguinaires pour venger des torts méme
légers. C’est ainsi que dans quelques contrées du midi de I’Europe, les témoins
méme dans un proces civil, risquent leur vie ; et (p. 125) qu’un coup de fusil
attend souvent celui qui a supplanté un fermier, ayant proposé au propriétaire des
conditions plus avantageuses.

« A Rome — dit M. Gabelli — la raison la plus futile, un mot échappé dans
I’animation du jeu, un vague soupcon sur la fidélité de sa fiancée ou de sa femme,
suffit encore pour produire un meurtre... L’état général de la civilisation
contribue naturellement & ce phénomeéne, mais il y a des idées et des usages qui y
contribuent plus directement ; des idées et des usages qui ne manquent pas de
poésie, et qui, s’ils commencent a disparaitre des villes, survivent toujours dans
les campagnes. Celui qui subit un affront et ne se venge pas n’est pas un homme.
Il ya quinze et vingt ans a peine, une jeune fille n’aurait guére accepté pour mari
un jeune homme n’ayant jamais eu affaire aux gendarmes, ou n’ayant jamais tiré
son couteau 89... Les jeunes gens ne savent pas résister au désir de posséder ces
longs couteaux bien pointus et tranchants, qu’ils voient reluire au soleil. Ils en
achétent un et s’empressent de le fourrer dans leur poche, d’ou un jour ou I’autre
il sortira pour faire son entrée dans le ventre d’un compagnon ou d’un ami. Peu
importe que I’on soit du c6té du tort ou de la raison. Ce qu’il faut, c’est ne pas

89 Un couteau est encore aujourd’hui le premier cadeau qu’une jeune fille fait a
son fiancé dans plusieurs endroits des environs de Rome et de Naples.
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ceder, ne pas se laisser intimider, ne pas s’en aller sans avoir vidé la
querelle 90, »

Dans quelques pays du nord, par exemple chez les Frison, (p. 126) les
finlandais, les habitants des Tles Aspo en Suéde, on retrouve & peu prés les mémes
idées qui tiennent évidemment aux traditions de race. (Note A a la fin du volume.)

On connait quelle influence ont eue sur la criminalité, la sorcellerie, le mal
occhio, certaines idées de classe ou de caste sociale, certains raffinements du
point d’honneur, certaines croyances superstitieuses. Dans le midi de I’Italie, on
croit que le contacte social avec une jeune fille procure la guérison de certaines
infirmités; c’est ce qui pousse souvent a des attentats a la pudeur. Dans le bas
peuple de Naples s’est enracinée la croyance que les religieux ont le don de la
prophétie et qu’ils peuvent deviner le numéro gagnant du prochain tirage de la
loterie; on les a enfermés et, parfois, torturés pour les contraindre a cette
révélation; il y en a eu un (Fratre Ambrogio) qui a succombé a la suite des
tourments qu’on lui a fait subir. Il y a, dans les mémes classes, un préjugé
d’honneur : I’abandon de la part d’une jeune fille avec laquelle on a eu des
rapports, est une offense trés grave. On la répare en infligeant a la pauvre étourdie
un coup de rasoir a la figure, qui la marque d’un signe ineffacable... En France,
c’est I’inverse : les femmes trahies par leurs amants les vitriolent; il y a eu des
moments ol ¢’était une véritable épidémie, comme en Ecosse au siécle dernier ol
les ouvriers lancaient du vitriol contre leurs patrons 1.

Ce qui en ressort, c’est que I’imitation joue un réle considérable dans une
foule de crimes contre la vie ou la liberté des personnes. Faut-il en tirer la
conséquence que le criminel est un homme normal et que le crime n’est (p. 127)
que I’effet des exemples du milieu ambiant 92 ? S’il en était ainsi, les criminels

9  A. GABELLI, Roma e i Romani, p. 32 et suiv. Rome, 1884.

91 AUBRY, La Contagion du meutre, p. 95-96, Paris, 1888.

92 « On parle de criminels-nés, - dit M. Benedickt, - mais tous les criminels
sont des criminels-nés ! C’est leur organisation qui les pousse au crime,
comme I’organisation d’un artiste le pousse a I’étude du beau. Raphaél est
un peintre-né. Néanmoins I’occasion jouait un grand réle quand il a «
commis » les Stanze, et il est certain que sans une vive pasion pour I’art, il
n’elt pas créé de chefs-d’ceuvre dans une vie relativement courte. La
prédisposition congénitale n’exclut ni I’influence de I’occasion, ni celle de
la passion. Cela est vrai pour les faits louables que pour les forfaits. »
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ne formeraient pas une petite minorité; le crime perdrait son caractére d’acte
exceptionnel. Les auteurs des attentats dont nous venons de parler sont toujours
en defaut d’une partie proportionnelle du sentiment de pitié, dans cette mesure
moyenne qui est possédée par la grande majorité d’une population. Méme dans
les races aux quelles nous avons fait allusion et dont la sensibilité ou la
civilisation est moindre, le meurtre et les autres crimes de ce genre sont toujours
des faits anormaux. Ce genre de criminalité endémique ne gagne qu’un petit
nombre, ceux qui n’ont pas dans leur organisation psychique des agents de
résistance assez forts, ceux chez qui cette partie de sens moral, qu’on nomme
sentiment de pitié, existe & peine. « A ce défaut dérivant d’une diminution
congeénitale de sensibilité pour les douleurs et les sentiments désagréeables, est lié,
dit M. Benedickt, le défaut de vulnérabilité. » Il donne ce nom a cette qualité que
possédent certaines personnes de ne pas ressentir les conséquences des coups et
des blessures, ou d’en guérir promptement. Il en cite quelques exemples étonnants
dont il tire la conclusion que ces gens-la se considerent comme des privilégiés,
qu’ils méprisent les individus délicats et (p. 128) sensibles et que c’est un plaisir
pour eux de tourmenter les autres qu’ils regardent comme des créatures
inférieures.

A cette classe de crimes dérivant de I’imitation, il faut faire suivre ceux qui
sont commis sous lI’empire de la passion. Cet état « peut étre habituel et
représenter le tempérament de I’individu » (Benedickt), ou naitre de quelques
causes extérieures, les boissons alcooliques par exemple, la température, ou enfin
de circonstances vraiment extraordinaires, et tout a fait propres a exciter
vivement la colére de tout autre personne, quoique a un degré un peu moins fort.
Dans ce dernier cas, le criminel peut se rapprocher de I’homme normal; la nuance
peut méme devenir imperceptible, lorsqu’il s’agit, par exemple, d’une réaction
instantanée contre une injure inattendue et excessivement grave; le meurtre méme
peut, dans des cas pareils, perdre I’horreur qui le caractérise; du moment qu’une
réaction violente n’est pas blamable, le meurtre ne parait qu’excessif; c’est la une
différence de degré; mais cette différence méme qui prouve I’existence d’un
minimum d’anomalie morale.

Discours de M. Benedickt, au 1°" Congreés d’anthropologie criminelle, Actes
du Congreés, page 140, Rome 1887
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Nous croyons donc qu’un élément psychique différentiel doit toujours exister.
Examinons, par exemple, le cas ou un état passionné permanent est I’effet du
tempérament. La colére n’est qu’un désordre élémentaire des fonctions
psychiques, une maniére anormale dans laquelle le cerveau réagit contre les
excitations extérieures, et qui, comme le dit le Dr Virgilio, accompagne souvent
les états dégénératifs caractérisés par le défaut de développement des organes
cérébraux ou par la faiblesse excessive du systéeme nerveux provenant d’une cause
héréditaire. Maintenant, ce tempérament peut-il suffire, a lui seul, pour (p. 129)
expliquer un acte de cruauté, ou, en d’autres termes, un meurtrier par colére peut-
il &tre doué d’un sentiment d’humanité égal a celui des non-criminels ?

Je ne pense pas. Quoique un homme en proie a un violent accés de colere peut
se laisser entrainer a frapper de la main celui qui a excité cette colere, il ne lui
plonge pas son couteau dans le ventre. La coléere ne fait qu’exagérer le caractere;
elle est la cause déterminante du crime, mais elle ne le détermine que chez un
sujet qui ne posséde pas cette force de résistance morale qui vient du sentiment
altruiste. Il va sans dire que le cas d’un état vraiment pathologique, tel qu’une
névrose ou une phrénose, dont la passion ne serait qu’un symptome, doit étre
excepte.

Une question qui se rattache a la précédente est de savoir si les agents
extérieurs, tels que les boissons alcooliques ou une température élevée, peuvent
engendrer des états de passions assez vifs pour pousser un honnéte homme a un
acte criminel. La statistigue comparée prouve que I’alcoolisme est trés peu
répandu chez les peuples qui occupent la place la plus élevée dans la statistique du
meurtre; que ce vice, au contraire, est tres commun chez d’autres peuples ou le
meurtre est excessivement rare 93. Sans doute, I’ivresse excite facilement les
esprits, elle est souvent la cause de rixes et de querelles, pourtant il n’y a que les
ivrognes & tempérament criminel qui en viennent aux mains pour s’entretuer ou se
blesser; ils emploient alors le couteau ou le pistolet : les ivrognes non criminels se
frappent a coups de poing, sans donner des signes d’une (p. 130) haine mortelle;
ce qu’ils veulent, c’est jeter leur adversaire par terre, pull him down, comme
disent les Anglais; lorsqu’ils y sont parvenus, ils I’aideront peut-&tre méme a se

93 Voir, a ce sujet, une monographie trés intéressante de M. N. COLAJANNI,
L’Alcoolisme, sue conseguenze morali, e sue cause. Catania, 1887.
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relever. Une échauffourée de cabaret est souvent sanglante en Italie; elle ne I’est
presque jamais en Angleterre. Est-ce que cela tient & la race ou plutdt au degreé de
civilisation et d’évolution morale ?

Nous verrons cela ailleurs ; pour le moment, il suffit de constater que le vin a
tres peu d’effet sur les crimes de ce genre; mon expérience personnelle m’a
toujours démontré, du reste, que les ivrognes devenus meurtriers étaient presque
tous connus auparavant par leur méchant caractére, et que souvent ils avaient déja
subi des peines pour des délits de ce genre.

Quant au climat, aux variations atmosphériques, et a celle de la température,
du moment que tous les habitants d’une méme contrée y sont également soumis, il
est clair que leur influence ne peut étre considéré, dans la statistique comparée,
que comme une des causes des différence entre la criminalité d’un pays et celle
d’un autre. 1l est hors de doute que dans I’espace occupé par une seule et méme
race, les climats chauds sont caractérisés, du moins en Europe et en Amérique,
par un nombre plus grand de meurtres, tandis que dans les pays du Nord, les
attentats a la propriété sont la forme prédominante de la criminalité. On remarque
ce contraste, par exemple, entre la Haute et la Basse Italie, la France du nord et
celle du Midi, les Etats de I’Union américaine du Nord et ceux du sud. Mais si
I’on s’éloigne des frontiéres d’une nation, cette influence du climat semble
disparaitre. Ainsi les Arabes de I’Algérie sont moins sanguinaires que bien (p.
131) des peuples habitant des contrées moins chaudes. On ne peut pourtant pas
nier absolument I’influence de la température sur les passions. M. Tarde lui-méme
convient que le climat entre pour quelque chose dans le contraste géographique et
que les « hautes températures exercent une provocation indirecte sur les passions
malfaisantes ». Impossible, du reste, de nier cette influence, lorsqu’on rapproche
ces considérations géographiques de ce que I’on remarque chaque année dans un
méme pays, a savoir que le maximum des crimes de sang correspond aux mois
chauds, pendant que la criminalité contre la propriété atteint son maximum en
hiver. M. Ferri a confirmé cette loi, en comparant les variations de la température
pendant plusieurs années de suite, et en les mettant en regard du nombre
d’attentats a la pudeur qui ont lieu dans les mémes années 94,

94 Voir une critiqgue de cette théorie dans les Archives d’Anthropologie
criminelle, 1886, no. 6, par M. COLAJANNI.
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On sait que Buckle a poussé jusqu’a I’exagération I’influence du milieu
physique sur le tempérament prédominant et sur le caractere d’un peuple. Mais,
comment la mesurer, cette influence, du moment qu’elle est si intimement liée a
d’autres éléments? Ce qu’on nomme le caractere d’une race dérive-t-il
principalement du climat ou de I’hérédité ? L’ anthropologie est favorable a cette
derniére opinion; elle a I’appui de I’histoire qui démontre la persistance des
caractéres de certains peuples depuis la plus haute antiquité, et surtout les
différences immenses de caracteres entre peuples habitant sous un méme
isotherme, parfois dans la méme région, mais appartenant a des races diverses.
(Note A, a la fin du volume.)

(p. 132) D’ailleurs le climat étant un élément inséparable de la vie d’un peuple
établi, son influence sur la production des crimes est constante comme celle de
I’hérédité. Que le principal élément du caractére d’un peuple soit la race ou le
climat, la solution de cette question est a peu pres inutile pour nous, puisque I’une
et I’autre agissent sur un peuple tout entier, non pas sur des individus. Ce qui nous
importe, ce n’est pas de mesurer les influences qui fagconnent le caractére des
nations, mais celui des individus au sein d’une méme nation. Aussi nous faudra-t-
il étudier, dans la suite, I’influence de ces agents extérieurs qui agissent d’une
facon toute différente sur les individus, tels que les exemples, les traditions, la vie
de famille, I’éducation, les conditions économiques, la religion, la législation, tout
ce que, en un mot, on désigne sous le nom de milieu social.

Notre conclusion c’est que ni la criminalité endémique, ni celle qui semble
dériver des variations de climat et de température, ou de I’'usage des boissons
alcooliques, ne peut exclure I’anomalie individuelle de I’agent. Dans toute la
classe des auteurs d’attentats aux personnes, cette anomalie consiste dans la
spécialité d’un tempérament violent, jointe a I’absence héréditaire des instincts de
pitié. Cela n’empéche pas qu’il existe une vraie dégénération au sens médical de
ce mot: c’est-a-dire des états pathologiques tels que la névrose hystérique
(fréquente dans les calomnies, sévices et brutalités) la névrose épileptiques et
I’alcoolisme (fréquents dans les coups, blessures et menaces), enfin certaines
dépravations des instincts sexuels ( fréquentes dans les attentats a la pudeur et les

V'OIPPpeut arriver enfin qu’un délit de ce genre se présente (p. 133) comme un cas
isolé dans la vie d’un homme, et que I’anthropologie et la psychologie criminelles
se taisent a cet égard; cet homme ayant été poussé par des circonstances
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exceptionnelles, il devient difficile de le comparer aux hommes normaux, parce
que I’étrangeté de la situation dans laquelle il se trouvait ne nous permet pas de
décider quelle aurait été la conduite de tout autre personne. Pourrons-nous
affirmer en ce cas avoir trouvé le vrai délinquant fortuit ou occasionnel ?

Pourtant, s’il s’agit d’un vrai délit naturel, on ne pourra pas nier que le
délinquant n’ait pas assez de répugnance pour les actions violentes, brutales ou
cruelles. 1l n’en est pas moins vrai qu’il est impossible de tracer une ligne qui
sépare distinctement le monde criminel du monde des honnétes gens, parce qu’il y
a partout dans la nature des degrés et des nuances. Nous admettrons donc une
zone intermédiaire entre les délinquants et les hommes normaux, et nous y
placerons les offenses les moins graves au sentiment de pitié, toutes celles qu’on
ne saurait attribuer a une cruauté instinctive, mais bien plutdt a la rudesse, et qui
dérivent principalement du manque d’éducation ou de la retenue conventionnelle.

Telles seraient les injures, les menaces, les coups et blessures entre gens du
peuple, dans une de ces querelles qui se produisent instantanément sans qu’on ait
I’intention de faire un mal sérieux a son adversaire; tels encore I’imprudence ou le
mangue de prévoyance qui a occasionné la mort d’un homme; telle enfin la
séduction d’une jeune fille sans tromperie. Voila la derniére limite de la
criminalité naturelle; les auteurs de ces délits peuvent avoir une anomalie morale;
ils peuvent ne pas I’avoir. En tous (p. 134) cas, s’il ya quelque différence entre
eux et le commun des hommes, c’est souvent trés peu de chose; on ne pourrait
donc pas les déclarer insociables 95.

95 C’est sur ce point seulement que je pourrais donc m’arréter avec M.
Zucarelli relativement a I’existence du délinquant fortuit. Cet auteur (v. la
revue Anomalo, juin 1889) croit que tout homme pourrait commettre un
crime en de circonstances vraiment extraordinaires. C’est une opinion assez
répandue. Mais dans ces cas, il n’y a pourtant pas de vrai crime, il n’y en a
que I’apparence; si, au contraire, le crime existe réellement, I’auteur ne peut
étre un délinquant fortuit. Il est facile d’attribuer une action quelconque a
I’entrainement des circonstances, parce que celles-ci sont aussitot visibles,
pendant que I’anomalie morale est difficile a découvrir. Du reste, les
circonstances peuvent quelquefois donner I’explication de tout, mais alors il
faut que ces circonstances se soient enlacees pendant de longues années
autour d’un individu, jusqu’a gater son moral et a le transformer en un
dégénére. 1l ne s’agit plus alors de délinquant fortuit.
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Passons maintenant a I’autre espece de criminalité, celle des attentats a la
propriété. C’est ici sans doute que les causes sociales sont bien agissantes, mais
elles n’empéchent pourtant pas de déméler un élément qui ne dérive pas
directement des influences du milieu, mais qui préexiste dans I’organisme du
criminel. Sans doute le sentiment de probité est bien moins instinctif que celui de
la pitié ; ou plut6t, il n’est pas dans un état de stricte dépendance de I’organisme ;
il est plus moderne, et représente une couche superposée, presque superficielle du
caractere, de sorte qu’il est moins transmissible par hérédite; il n’a pas enfin cette
nature uniquement congénitale, qui rend impossible d’en remplacer I’absence par
I’éducation.

Pourtant, il y a des cas tres marqués ou I’improbité est réellement congénitale.
Plusieurs fois, au sein d’une (p. 135) honnéte famille, il arrive qu’un enfant se
distingue par I’instinct du vol, qu’il est impossible d’attribuer & I’éducation ou aux
exemples regus en commun avec ses fréres et sceurs. Dés son plus jeune age, ce
petit étre, dont la naissance parait n’avoir d’autre but que de couvrir de honte sa
famille, vole les objets des amis de la maison, ceux méme des domestiques, et les
cache, les vend quelquefois pour se procurer le moyen de satisfaire quelques-uns
de ses désirs. On voit donc qu’un instinct pareil n’a rien de commun avec cette
forme d’aliénation appelée cleptomanie, parce que dans ce dernier cas, c’est
I’action méme de voler qui par le plaisir pathologique qu’elle produit, est le but
unique du voleur. Celui-ci ne recherche pas la aucun avantage; il ne se soucie pas
non plus de cacher ce qu’il a pris; il ne s’en sert pas, il le rend méme
spontanément. Au contraire, dans le cas de I’improbité congénitale, le voleur a
souvent a la ruse, et, pour ne pas se laisser découvrir, il est prét a calomnier les
autres. Lorsqu’un penchant pareil ne peut pas étre attribué aux mauvais exemples,
ou a I’hérédité directe, on ne peut I’expliquer que par I’atavisme. On ne saurait, en
effet, se rendre compte differemment d’un instinct dégénéré, qui est tout a fait
opposé a ceux de la famille du délinquant.

Il faut dire toutefois que le cas le plus fréquent est celui ou I’improbité est
hérédité directement par les parents, et qu’en méme temps, les exemples que
I’enfant en recoit font devenir la continuation de cette hérédité naturelle toujours
plus agissante. L’instinct est alors a la fois congénital et acquis; I’élément
organique et I’élément extérieur sont tellement unis, qu’il est impossible de les
déméler.
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(p. 136) Enfin, en dehors de la famille, et de son influence sur la formation
des instincts pendant la premiére enfance, il y a des milieux qui sont surtout
favorables au développement des instincts rapaces. Ce ne sont pourtant que des
cercles étroits, deux ou trois méchants compagnons, quelquefois un seul ami, qui
suffisent pour entrainer aux crimes contre la propriété. Ces crimes, en effet,
n’étant presque jamais justifiés par les préjugés ou les habitudes de tout un peuple
ou de toute une classe sociale, n’acquierent pas de caractere endémique, comme
certains attentats envers les personnes. C’est pourquoi le voleur ne devient tel que
par une dégénération morale heéréditaire ou par I’influence de son milieu
particulier, celui qui I’entoure immédiatement, et qui crée un instinct aussi
enraciné que s’il avait été héréditaire. Il n’y a que peu d’exceptions: le
brigandage, par exemple, devenu parfois endémique dans quelques contrées, telles
que la Grece, la Calabre, la Serbie, I’Albanie; mais le brigand y est considéré
alors plutét comme un révolté que comme un voleur; il est en guerre ouverte avec
le pouvoir social ; il le défie les armes a la main; il risque sa vie a tous moments;
il a enfin quelque chose de chevaleresque qui le fait admirer méme par les
populations dont il est le fléau. Des peuples entiers se sont quelquefois adonnées
au brigandage; tels que les Normands au moyen &ge, les clans des Highlanders
Ecossais au siécle dernier. 1l ne s’agit plus, alors, de criminalité, mais de la vie
prédatrice d’une nation ou d’une tribu a laquelle I’activité pacifique ne peut pas
encore convenir. L’idée du crime se rattache toujours a une action nuisible pour la
société dont on fait partie; c’est donc I’acte plus ou moins exceptionnel et
blamable d’un (p. 137) individu ; jamais celui de I’agrégation entiére. C’est un
point trop évident pour qu’il soit nécessaire d’insister la-dessus.

Dans notre société contemporaine, le penchant au vol est presque toujours
accompagné par I’oisiveté et par des désirs dépassant les moyens dont I’individu
peut disposer. L’anomalie psychologique de ces criminels a été trés bien définie
par M. Benedikt comme « une névrasthénie physique » qui est « congénitale ou
acquise dans la premiere enfance ». L’élément principal est « une aversion au
travail qui va jusqu’a la résistance » et qui dérive elle-méme de la constitution
nerveuse de I’enfant... « Si un individu, dés I’enfance, n’a ni la force de résister
aux entrainements instantanés, ni celle d’obéir aux excitations nobles, et
principalement si ce combat moral a pour lui la conséquence d’un sentiment
pénible, alors il représente un névrasthénique moral. Comme tel, il évitera, avec
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le temps, tout combat moral, et il pensera, il sentira, il agira sous la pression de
cette névrasthénie morale. 1l se développera chez lui un systéme de philosophie et
de pratique sur la base de I’aversion pour le combat moral. »

M. Benedikt attribue le vagabondage a la névrasthénie simplement physique,
avec le besoin de gagner sa vie. « S’il n’y a pas de complication, le vagabond ne
commet jamais, de sa vie, un crime ». Mais, si « la névrasthénie physique est
combinée a un vif goQt de jouir, il en résulte déja un désir dangereux de se
procurer, d’une maniere quelconque, le moyen de satisfaire le godt, et si
I’individu est aussi un névrasthénique moral, il ne résistera pas et deviendra
criminel dés qu’il n’aura pas les moyens suffisants. (p. 138) Cette combinaison...
joue un grand role dans la psychologie des voleurs, des faussaires, des
imposteurs, des brigands en général, des criminels de profession... Les criminels
par névrasthénie calculent d’une maniére parfaitement normale les chances de
succes de leurs manceuvres. lls reconnaissent bientét la supériorité de la force de
la societé. Mais, comme ils sont incapables d’un travail régulier, ils se contentent
de résultats passagers, et, comme tous les hommes, ils ont plus d’espoir de réussir
que de chance. » A tout cela s’ajoute le désir de se servir des habilités qu’on
posséde, de les développer jusqu’a la virtuosité, de briller par elles. « Dés qu’un
névrasthénique moral a reconnu la facilité de profiter de I’inattention des gens, de
leur défaut de présence d’esprit, de leur crédulité, de leur timidité, etc., il se
dépéchera d’en tirer parti, il perfectionnera I’art de s’en servir jusqu’a devenir un
comploteur parfait. S’il réussit, il n’a pas seulement le plaisir du résultat matériel,
il en ressent aussi les charmes d’une comédie d’intrigues et se croit étre d’une
intelligence supérieure a celle de ses victimes... cet entrainement de la virtuosité
et de I’art de comploter joue ungrand r6le dans la psychologie des voleurs a
effraction, des faussaires, des trompeurs, des chevaliers d’industrie et des

brig@@ﬂ% Uescription met le sceau a la différence entre cette grande classe de
criminels et celle qui est caractérisée par le défaut de sentiment de pitié. Il n’y a
pas a s’étonner maintenant, que les voleurs, les faussaires, les escrocs, etc., soient
trés souvent incapables d’un acte de violence contre les personnes, et que leur
répugnance pour toute cruauté les porte a se vanter, dans les prisons, d’avoir été
(p. 139) condamnés pour vol, non pour meurtre. On remarque précisément
I’inverse chez les criminels de I’autre classe, les grands assassins exceptés, chez
lesquels il y a absence de tout sens moral. Un condamné pour meurtre ou
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blessures ayant pour mobile la vengeance, la jalousie, I’honneur, par suite d’un
tempérament passionné ou d’une excitation alcoolique, etc., déclare
dédaigneusement qu’il n’a jamais volé. Il peut, en effet, posséder le sentiment de
probité a un degré supérieur; étre non seulement fidele, mais dévoué a ses
maitres, a ses bienfaiteurs; étre tout a fait capable de la moindre tromperie.

Cela prouve que dans les degrés inférieurs de la criminalité, il ne s’agit plus
de I’absence compléete du sens moral, mais seulement de I’absence ou de la
faiblesse de I’un ou I’autre des sentiments altruites élémentaires — la pitié ou la
probité.

Résumons-nous : Il existe une classe de criminels qui ont des anomalies
psychiques et, trés fréiquemment, des anomalies anatomiques, non pathologiques,
mais ayant un caractére dégénératif ou régressif et quelquefois atypique, dont
plusieurs prouvent I’arrét du développement moral, quoique leur faculté
d’idéation soit normale; qui ont certains instincts et certaines convoitises
comparables a ceux des sauvages et des enfants; qui enfin sont dépourvus de tout
sentiment altruiste, et partant, agissent uniquement sous I’empire de leurs désirs.
Ce sont ceux qui commettent des assassinats pour des motifs exclusivement
égoistes, sans aucune influence de préjugés, sans aucune complicité indirecte du
milieu social. Leur anomalie étant absolument congénitale, la société n’a aucun
(p. 140) devoirs envers eux; elle n’a envers elle-méme que celui de supprimer des
étres qu’aucun lien de sympathie ne peut lui rattacher, et qui, étant mus
uniquement par I’égoisme, incapables d’adaptation, représentent un danger
continu pour tous les membres de I’association.

Le sens moral parait, plus ou moins faible et imparfait, dans les deux autres
classes, caractérisées I’une par une mesure insuffisante du sentiment de pitié,
I’autre par I’absence du sentiment de probité. Les premiers n’ayant pas une
répugnance bien forte pour les actions cruelles, peuvent en commettre sous
I’empire de préjugés sociaux, politiques, religieux, ou de ceux de leur caste ou de
leur classe; ou encore il peuvent y étre poussés par un tempérament passionné ou
par I’excitation alcoolique. Leur anomalie morale peut n’étre qu’insignifiante,
lorsque I’action criminelle n’est qu’une réaction contre un acte qui blesse lui-
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méme les sentiments altruistes. La derniere classe est composée de gens chez qui
le sentiment de probité n’existe pas, soit par défaut atavistique (c’est le cas le plus
rare), soit par hérédité directe, jointe aux exemples recus pendant la premiére
enfance.

Les données nous manquent pour décider si cette imperfection morale est
toujours un effet de dégénération héréditaire. Il se peut qu’un milieu délétéere
étouffe le sentiment de probité ou plutdét en empéche le développement dans le
jeune age. Ce qui est slr, c’est que I’instinct, une fois formé, persiste toute la vie,
et qu’on ne peut plus espérer corriger par I’enseignement ce vice moral, lorsque le
caractére se trouve déja organisé, c’est-a-dire lorsque le sujet a passé I’age de
I’adolescence. Ce que I’on peut essayer, souvent avec bon espoir de réussite, c’est
de (p. 141) supprimer les causes directement déterminantes, soit en modifiant le
milieu, soit en enlevant I’individu de son milieu méme, pour le transporter dans
un milieu ou il pourra trouver de telles conditions d’existence que I’activité
honnéte lui soit plus facile et plus profitable que I’activité malfaisante. Voila les
idées que nous essaierons de développer dans les chapitres suivants. Nous croyons
cependant avoir assez justifié I’anomalie psychologique du criminel, tout en
laissant de c6té cette partie des données de I’anthropologie sur lesquelles le doute
régne encore 9,

9  La classification des criminels distingués en assassins, violents (ou
énergiques selon M. Van Hamel) et voleurs (ou nérastheénique selon M.
Bénedikt) a été admise par le deuxieme congrés d’Anthropologie criminelle
(Paris, 1889). En effet, dans sa derniére séance, le Congres a approuvé a
I’unanimité ma proposition de nommer une commission chargés d’examiner
100 criminels, dont le tiers d’assassins, le tiers de voleurs et le tiers de
violents, et de les comparer a 100 personnes ayant une réputation
d’honnéteté établie. Ont été nommés membre de cette commission : MM.
Manouvrier, Lacassagne, Bénédikt, Bertillon, Lombroso, Magnan, Semal.
Elle devra préparer son rapport pour le futur Congres de Bruxelles (1892)
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] La criminologie
Etude sur la nature du crime et la théorie de la pénalité. (1890)
Deuxiéme partie. LE CRIMINEL

Chapitre 2

INFLUENCE DE L’EDUCATION
SUR LES INSTINCTS CRIMINELS

Retour a la table des matiéres

Il est facile apres la lecture des chapitres précédents, d’entrevoir les
conclusions que nous tirerons de notre théorie, mais que nous réserverons pour la
troisieme partie de cet ouvrage; car avant d’en arriver a ces conclusions, il nous
faut discuter, a différents points de vue, les idées que nous venons d’exprimer. On
peut accepter, en effet le principe de I’anomalie psychologique du criminel, tout
en soutenant que cette anomalie n’est pas irréductible. Plusieurs philosophes
croient a la possibilité de modifier les sentiments moraux par I’éducation ou par
les influences du milieu, et a la possibilité de transformer le milieu social
moyennant le pouvoir de I’Etat. Deux questions s’ensuivent, I’une psychologique,
I’autre sociale et surtout économique, et elles méritent toutes les deux un examen

app@f%) Nous allons commencer par la question de I’influence que peut avoir
I’éducation sur les penchants des criminels, afin de pouvoir apprécier ce qu’il y a
de vrai et d’acceptable dans la théorie pénale dite correctionnelle.
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Le probléeme de I’éducation serait, en effet, de la plus grande importance pour
la science pénale, si, par des enseignements, il était possible de transformer le
caractére de I’individu déja sorti de I’enfance.

Malheureusement, il parait démontré que I’éducation ne représente qu’une de
ces influences agissantes dans les premiéres années de la vie, et qui, comme
I’hérédité et la tradition, contribuent a former le caractére. Celui-ci étant fixé,
comme la physionomie au physique, il reste ce qu’il est pendant toute la vie. Et
méme est-il douteux qu’un instinct moral absent, puisse étre créé par I’éducation
dans la période de la premiére enfance. D’abord, lorsqu’il s’agit de I’enfance, le
mot éducation ne doit pas étre pris dans le sens pédagogique, il signifie plutét tout
un ensemble d’influences extérieures, toute une série de scénes que I’enfant voit
se derouler continuellement, et qui lui impriment des habitudes morales, en lui
apprenant expérimentalement, et presque inconsciemment, quelle est la conduite a
suivre dans différents cas. Ce sont les exemples de la famille, bien plus que les
enseignements, qui agissent sur son esprit et sur son cceur. Mais, tout en donnant
un mot éducation une signification si étendue, on n’est pas sdr de son effet, ou du
moins, cet effet, on ne saurait le mesurer aucunement °7.

(p. 144) On peut nous faire remarquer que presque tous les enfants paraissent
dénués de sens moral dans les premiéres années de leur vie; leur cruauté pour les
animaux est connue ainsi que leur penchant & s’emparer de ce qui appartient aux
autres; ils sont tout a fait égoistes, et lorsqu’il s’agit, pour eux, de satisfaire leurs
désirs, ils ne se préoccupent pas le moins du monde des peines qu’ils font endurer
aux autres

Dans la plupart des cas, tout cela change a I’approche de I’adolescence; mais
peut-on dire que cette transformation psychologique est I’effet de I’éducation ou
ne faut-il y voir qu’une simple phénomene d’évolution organique, semblable a
I’évolution embryogénique, qui fait parcourir au foetus les différentes formes
d’animalité, depuis les plus rudimentaires jusqu’a celle de I’homme ? On a dit que

97 «Pour que I’éducation ait toute son influence, il faut qu’aucun vice de
conformation, aucun état pathologique, aucune condition héréditaire ayant
duré pendant une longue serie de générations n’aient rendu certains centres
(nerveux) absolument inexcitables. » Rapport de M. SCIAMANNA, dans
les Actes du 1% congreés d’Anthropologie criminelle, p. 201. Rome, 1887.
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I’évolution de I’individu reproduit en raccourci celle de I’espéce 8. Ainsi, dans
I’organisme psychique, les instincts qui paraissent les premiers, seraient ceux de
la béte, ensuite les plus égoistes, ceux de I’homme primitif, auxquels viendraient
s’ajouter successivement les sentiments ego-altruistes, et altruistes, acquis par la
race d’abord, par la famille ensuite, enfin par les parents de I’enfant. Ce seraient
autant de juxtapositions d’instincts et de sentiments, qui pourtant ne seraient pas
dues a I’éducation, ou a I’influence du milieu ambiant, mais tout simplement a
I’hérédité. « La conscience, dit M. Espinas, croit comme I’organisme et
parallelement a lui, renfermant des aptitudes, des formes prédéterminées de
pensée et d’action, (p. 145) qui sont des émanations directes de consciences
antérieures éclipsées un instant il est vrai, dans I’obscurité de la transmission
organique, mais réapparaissant au jour avec des caracteres de ressemblance non
équivoques, bientdt de plus en plus confirmés par I’exemple et I’éducation. Une
génération, c’est un phénomene de scissiparité transporté dans la
conscience 99. »

Cette hypothese n’est pas invraisemblable, quoiqu’il soit impossible de le
démontrer rigoureusement, parce qu’il faudrait, pour cela, pouvoir distinguer dans
le développement moral d’un enfant, ce qui est d0 a I’hérédité de ce qui est di a
I’éducation. Comment s’y prendre, d’autant plus que ces deux influences agissent
ordinairement dans la méme direction, parce que presque toujours, elles dérivent
des mémes personnes, les parents? L’éducation domestique n’est que la
continuations de I’hérédité; ce qui n’a pas été transmis organiguement, sera
transmis par la force des exemples, et d’une maniére également inconsciente. On
ne pourra jamais mesurer jusqu’a quel point I’une de ces deux forces serait arrivée
sans le secours de I’autre.

C’est pourquoi Darwin, d’un cété, a le droit de dire que si I’on transportait
dans un méme pays un certain nombre d’Irlandais et d’Ecossais, aprés un certain
temps les premiers seraient dix fois plus nombreux que les Ecossais, mais ceux-ci
a cause de leurs qualités héréditaires, seraient & la téte du gouvernement et des
industries. — Et Fouillée peut aussi répliquer : « Mettez des enfants Irlandais dans
les berceaux de nourrissons (p. 146) Ecossais, sans que les parents puissent

98 Voir HAECKEL, Anthropologie, p. 48. Paris, 1877.
99  A. ESPINAS, Des sociétés animales. Conclusion, § 2.
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s’apercevoir de la substitution : faites-les élever comme des Ecossais, et peut-étre,
a votre grand étonnement, le résultat sera le méme 100, » Mais cette seconde
expérience n’a pas encore été faite, et il est probable que I’on ne fera jamais des
expériences de ce genre. Il y a sans doute des milliers d’enfants qui ne sont point
élevés par leurs parents, mais ordinairement ces derniers sont des inconnus. Enfin,
il faut toujours faire la part des phénomenes d’atavisme, qui restent encore dans
I’obscurité et que I’on ne saurait déterminer ; de sorte que tout conspire pour que
le probléme reste sans solution.

Il arrive assez souvent que les instincts paternels sont étouffés ou atténués par
les exemples maternels ; d’autres fois c’est le contraire qui a lieu. Mais cela ne
prouve rien en faveur de I’efficacité éducative, car on peut soutenir, avec une
apparence égale de vérité, que I’effet est d0 simplement a la supériorité finale
d’une des deux hérédités.

Ce que I’on peut bien affirmer, c’est que I’influence héréditaire sur les
instincts moraux est démontrée, pendant que celle de I’éducation est douteuse,
mais probable, pourvu gu’elle soit prise dans le sens des exemples et des
habitudes ; qu’on la considere comme toujours de plus en plus faible, a mesure
gu’on avance en age, et qu’on lui attribue simplement une action capable de
modifier le caractére, c’est-a-dire pouvant diminuer, mais non point extirper les
instincts pervers, qui resteraient toujours latents (p. 147) dans I’organisme
psychique. C’est ce qui explique comment la perversité, peut-étre ataviste,
montrée par quelques enfants en bas age, n’a jamais pu étre corrigée de toute leur
vie, malgré la conduite la plus exemplaire de leurs parents, et des personnes qui
les approchaient, et en dépit des soins les plus assidus et des meilleurs
enseignements 101, Au contraire, il semble assuré que I’influence délétére d’une
mauvaise éducation, ou d’un milieu social dépravé, peut étouffer entierement le
sens moral transmis et y substituer les plus mauvais instincts. De sorte que la
création artificielle d’un bon caractere serait toujours peu stable, tandis que celle
d’un mauvais caractere serait compléte. Cela s’explique aisément. Selon M.
Ferri, lorsqu’on pense que les germes mauvais, ou instincts anti-sociaux, qui
correspondaient a I’age primitif de I’humanité, sont le plus profondément

100 FOUILLEE, La philanthropie scientifique au point de vue du Darwinisme,
(Revue des Deux-Mondes, 15 sept. 1882.)

101 Voir note B a la fin du volume.
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enracinés dans I’organisme psychique, précisément parce qu’ils remontent a une
date plus reculée dans la race. Ils sont donc plus forts que ceux que I’évolution
leur a substitués. C’est pourquoi les instincts sauvages « non seulement ne sont
jamais entierement étouffés; mais a peine le milieu ambiant et les circonstances
de la vie en favorisent-ils I’expansion, qu’ils éclatent avec violence, parce que,
disait Carlyle, la civilisation n’est qu’une enveloppe sous laquelle la nature
sauvage de I’lhnomme peut toujours briler d’un feu infernal 102, »

Maintenant, si I’influence de I’éducation pour ce qui regarde le sens moral,
est douteuse, méme pendant I’enfance, qu’en sera-t-il au sortir de cette période ?

(p. 148) M. Sergi croit que le caractere est formé de couches superposées, qui
peuvent couvrir et cacher entierement le caractere congénital; le milieu ambiant,
I’éducation expérimentale, les enseignements méme pourraient produire une
nouvelle couche, non seulement pendant I’enfance et pendant toute la vie de
I’homme 103. Cette hypothése n’est admissible, a mon avis, que si I’on suppose
que les couches les plus récentes n’altérent jamais le type déja formé du caractére.
Nul doute que I’organisme physique n’ait sa période de formation et de
développement, tout autant que I’organisme physique. Le caractére, comme la
physionomie, se déclare dés I’age le plus tendre. Il peut devenir plus souple ou
plus raide, émousser ses pointes ou les aiguiser, se dissimuler dans la vie
ordinaire; mais, comment pourrait-il perdre son type ? Or, un type a part du
caractere, c’est celui de I’homme dépourvu de sentiments moraux les plus
élémentaires; c’est un défaut organique dérivant de I’hérédité, de I’atavisme ou
d’un état pathologique. Comment pourrait-on supposer que des influences
extérieures réparent ce défaut congénital ? Ce serait une création ex-nihilo, la
production artificielle du sens moral appartenant a la race, mais dont I’individu se
trouve d’étre exceptionnellement dépourvu !

Voila qui est difficile a concevoir, qui parait méme impossible lorsqu’il ne
s’agit plus d’un enfant. Ce n’est pas nier la puissance de I’éducation. Qui peut
douter de ses prodiges lorsqu’il s’agit de perfectionner un caractére, (p. 149) de
rendre plus délicats, les sentiments déja existants, de travailler 1’étoffe en un

102 E. FERRI, Socialismo e criminalita, p. 104.
103 G. SERGI, La stratificazione del carattere e la delinquenza, Milano, 1883.
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mot ? Ce qu’on ne lui reconnait pas c’est le pouvoir de tirer quelque chose du
néant.

C’est sur ce point qu’un illustre psychologue, le Dr Despine, s’est contredit, a
ce qu’il me semble, de la maniére la plus étonnante. C’est bien de lui que nous
tenons une foule d’observations sur les criminels confirmant leur anomalie ; c’est
méme lui qui a formulé une théorie trés rapprochée de la nétre, sur I’absence de
sens moral, non seulement chez les assassins de sang-froid; mais méme chez les
grands criminels violents 104, C’est encore lui qui a affirmé que « I’éducation la
mieux entendue ne peut pas creer des facultés; elle ne peut que cultiver celles qui
existent, au moins en germe. Les facultés intellectuelles seules ne procurent point
les connaissances instinctives données par les facultés morales; elles n’en ont
point le pouvoir » ; que « il est facile de reconnaitre, dans les facultés morales
I’origine des motifs d’action qui doivent se présenter a I’esprit de I’homme dans
les diverses circonstances ol celui-ci peut se trouver 105 », et, enfin, que « tous
les raisonnements, tous les actes intellectuels, ne prouveront pas plus le sentiment
du devoir, qu’ils ne prouveront les affections, la crainte, I’espérance, le sentiment
du beau 106 »,

Et pourtant, c’est bien le méme auteur qui a proposé un traitement moral
palliatif et curatif pour les criminels, (p. 150) traitement qu’il a résumé de la
maniére suivante : Empécher toute communication entre les individus moralement
imparfaits. — Ne pas les laisser dans la solitude, car ils ne possedent, dans leur
conscience, aucun moyen d’amendement. — Les faire rester continuellement en
contacte avec des personnes morales, capables de les surveiller, d’étudier leur
nature instinctive, d’imprimer a celle-ci, et de donner & leurs pensees une bonne
direction, en leur inspirant des idées d’ordre, et en faisant naitre en eux le goQt et
I’habitude du travail.

L’Etat devrait donc prendre & sa charge ces soins assidus, constants des
détenus; surveiller leurs progres, comme cela se fait dans un colléges de jeunes

104 DESPINE, De la folie au point de vue philosophique, etc., 1 partie, p.39,
Paris, 1875.

105 Idem, p. 40.

106 |dem, p. 46
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garcons; tenter, par les exemples, par I’expérience, par I’instruction, d’adoucir
leur caractere, de les rendre affectueux, honnétes, pleins de charité et de zéle.

L’idée de I’application d’une semblable thérapie morale a plusieurs milliers de
criminels est, pratiquement, une utopie. Ne faudrait-il pas mettre a coté de chaque
détenu, pour ainsi dire, un ange consolateur ? Les personnes appelées a un pareil
emploi devraient étre douées des qualités les plus nobles, les plus rares chez
I’homme; la patience, la vigilance, la séverité, et avec une connaissance profonde
du cceur humain, elles devraient avoir de I’instruction et du dévouement. Ou
trouverait-on en quantité suffisante de pareils médecins des ames ? Quels seraient
les finances qui pourraient supporter de semblables frais ? Mais tout en supposant
tant soit peu que les difficultés pratiqgues n’opposeraient pas un obstacle
insurmontable a ce systeme, quels en seraient les effets ?

L’individu, une fois séparé de toute société, et n’ayant (p. 151) plus sous les
yeux les tentations continuelles de la vie ordinaire, n’éprouverait plus dans son
cceur les impulsions criminelles. La cause occasionnelle lui manquerait, mais le
germe criminel continuerait a résider en lui a I’état latent, tout prét a se montrer au
grand jour aussitdt que les conditions précédentes de son existence normales
viendraient a se reproduire. L’amendement ne serait donc qu’apparent, si méme il
n’était pas simulé.

L’idée d’une pédagogie experimentale n’est pas sérieuse non plus. Car, s’il est
vrai que les instincts moraux de I’humanité ont été créés par des millions
d’expériences utilitaires faites par nos ancétres pendant des milliers de siecles,
comment pourrait-on en imaginer la répétition artificielle dans un espace de temps
aussi court que la vie d’un individu, dont I’instinct n’a pas hérité du fruit de ces
expériences des générations passees ? Et comment peut-on penser que de telles
expérience soient faites par le détenu qui se trouve séparé de tout contact avec le
monde extérieur ?

On a compris enfin qu’il serait inutile d’essayer une cure morale d’une fagon
directe, conformément a I’utopie de Despine ; mais on a pensé qu’elle pourrait
étre I’effet d’un bon régime pénitentiaire. L’isolement, le silence, le travail,
I’instruction ameneraient le repentir et les bonnes résolutions, capables de
régénérer le condamné. Mais quant a I’isolement « au pauvre et au malheureux, a
I’homme déchu et tombé — dit éloquemment Mittelstddt — ce n’est point de la
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séparation de la société humaine qui manque mais plutdt I’amour et le contact de
celle-ci... »

Et, quant au travail, le méme auteur ajoute : « Il ne reste a présent, pour nos
humanistes de I’école correctionaliste (p. 152) que le vague désespérant de ce
dilemme, & s’entendre sur les paroles: « Travail éducatif des prisonniers ».
Veulent-ils I’effet bienfaisant du travail sur les mceurs? Alors il faut qu’il
s’exerce sans coercition et qu’on remplace la détention par la liberté. Ou bien
veulent-ils la coercition au travail ? Alors, les voila de nouveau dans le champ de
la douleur pénale, et le but de I’amendement s’efface 107, »

Mais au travail obligatoire, répondent les correctionnalistes, doit s’allier
I’éducation de I’esprit et du cceur, & I’aide d’écoles, ou les condamnés,
ordinairement grossiers et ignorants, peuvent acqueérir les connaissances du bien
et du vrai, qui leur font défaut. Malheureusement, comme nous le verrons tout a
I’heure, I’expérience a démontré que I’efficacité de I’école sur la morale
individuelle est ordinairement nulle

A-t-on un délinquant adulte, privé d’une partie du sens moral, I’instinct de la
pitié; on prétend lui inculquer cet instinct par le moyen de I’enseignement, c’est-
a-dire en lui répétant qu’un des devoirs de I’hnomme c’est d’étre compatissant, que
la morale défend de faire du mal & nos semblables, et autres choses fort belles...

Mais, par la le délinquant n’acquerra, s’il ne I’a pas déja, qu’un critérium pour
savoir se conduire plus strement, (p. 153) d’aprés les principes de la morale. En
un mot, il acquerra des idées, non point des sentiments.

Et ensuite ? L’homme est bon non par réflexion, mais par instinct. Et c’est
precisément I’instinct qui lui manque. Comment faire pour suppléer a ce défaut
organique ?

107 MITTELSTADT, Gegen die Freiheitstrafen 1880. A ce sujet, Spencer dit
(Morale des Prisons) : « C’est un signe de vues bornées que de contraindre
le condamné au travail; aussitt que celui-ci se verra libre, il redeviendra ce
qu’il était auparavant. L’impulsion doit étre intérieure, pour qu’il puisse
continuer a la ressentir hors de la prison. » Et lord Stanley, dans un discours
parlementaire s’écrie . « The reformation of man can never become a
mechanical process. » ( La régénération de I’homme ne peut jamais devenir
un procédé mécanique.)
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Il verra le bien, mais il fera le mal, quand le mal sera de sa convenance, et lui
causera du plaisir.

Video meliora, proboque;
Deteriora sequor.

On aura beau lui répéter que I’intérét social a beaucoup plus d’importance que
I’intérét individuel; que celui-ci en fin de compte, se confond méme avec celui-I3;
que, comme membres de la société, nous devons, dans de certains cas, sacrifier
notre égoisme, pour qu’on agisse de méme envers nous. Ou bien en s’appuyant
sur un principe religieux, on lui parlera du bonheur d’une vie future pour I’hnomme
juste, et de la damnation éternelle qui attend les pervers.

Au fond tout cela se réduit a un raisonnement : si tu commets une telle action,
il t’en arrivera mal. Donc, pour éviter ceci, tu ne dois pas faire cela.

Mais il arrive que le délinquant préfere satisfaire sa propre passion plutét que
de s’abandonner a tout autre plaisir, a toute autre espérance; le raisonnement,
alors, ne peut avoir d’effet sur lui; ce qui pourrait I’empécher de commettre un
nouveau crime, ce n’est point de voir clairement ce que les autres, et non pas lui,
considérent comme un intérét prédominant — mais il faudrait qu’il éprouvat la
méme répugnance que les autres éprouvent (p. 154) pour le crime; parce que ce
qui explique toute action humaine, c’est, en dernier ressort, le caractére de
I’individu et sa maniére de sentir 108,

Or, un raisonnement ne pourra jamais créer un instinct 109, Celui-ci ne peut
étre que naturel, ou transmis, ou bien acquis inconsciemment par un effet du
milieu ambiant.

Nous voila donc revenus a nos deux agents principaux : I’hérédité et le milieu.
L’éducation, tant qu’elle ne représente que des enseignements, est d’un effet nul,
ou a peu pres, si le milieu reste le méme, c’est-a-dire si le criminel, apres
I’expiation de sa peine, se retrouve dans le méme milieu qu’il occupait
auparavant. On connait les histoires de ces négrillons qui, apres avoir été élevés et

108 v, RIBOT, Les Maladies de la volonté, Paris, 1883.
109 DESPINE, De la Folie, etc. p. 39, éd.cit.
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instruits en Europe, ont été reconduits dans leur pays pour civiliser leurs
compatriotes. Aussitdt qu’ils se sont retrouvés parmi ceux-ci, ils ont tout oublié,
leur grammaire aussi bien que leurs bonnes maniéres; ils se sont défaits de leurs
habits, se sont enfouis dans les foréts et les voila redevenus des sauvages comme
leurs péres, qu’ils n’avaient pourtant pas connus 110! Voila précisément a quoi
aboutirait le systéme correctionaliste ; on peut en juger du reste par les essais
qu’on en a déja faits : le systéme cellulaire, celui d’Auburn, le systeme irlandais,
etc. Le nombre des récidives n’a fait (p 155) que s’accroitre partout, a mesure
qu’on adoucissait les peines et qu’on en abrégeait la durée. En France de 21 pour
100 en 1851 elle est arrivée a 44 pour 100 en 1882 pour les délits, et pour les
crimes de 33 a 52 pour 100 111, La récidive — disait le Ministre — continue sa
marche envahissante... L’accroissement du nombre des malfaiteurs en état de
récidive légale est, en dix années, de 39 %, prés de deux cinquiémes ». Et dans le
rapport du 28 mars 1886 on déplore toujours le méme fait. « Le flot de la récidive
monte toujours 112, »

En Belgique la récidive avait atteint la proportion du 56% en 1870 et de 52 %
en 1873. Il y avait eu diminution depuis 1874 jusqu’a 1876, mais en 1879 elle est
revenue a des proportions tres graves (49%).

En Italie, depuis 1876 jusqu’a 1885, la récidive des condamnés pour la cour
d’assisse a monté de 10 % pour 100 & 34,71 pour 100. Méme progression en
Espagne. Il y aussi accroissement, quoique moins prononcé en Autriche et en
Carintie.

Tout cela prouve expérimentalement I’absurdité de la théorie correctionaliste,
de ses applications du moins. Il n’en pouvait étre difféeremment, car dans ses
principes il y a contradiction flagrante. En effet, pendant que d’un cété I’on
déclare que le but de la peine est la correction du coupable, de I’autre c6té on
établit une mesure fixe de peine pour chaque délit, c’est-a-dire un certain nombre

110 «Il n’y a pas longtemps qu’au Brésil, un docteur en médecine de
I’Université de Bahia abandonnait les civilisés et retournait errer tout nu
dans ses foréts natales. Des faits du méme genre ont été observés en
Australie et a la Nouvelle-Zélande. » Victor JEANVROT, La question de la
criminalité, Revue de la réforme judiciaire, 15 juillet 1889, Paris.

111 Journal officiel, 13 mars 1884.

112" Journal officiel, 29 mars 1886.
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de mois ou d’années de détention dans une maison de I’Etat; ce qui — comme I’a
dit le juge Willert — ressemble (p. 156) au traitement qu’un médecin prescrirait a
son malade avec I’indication du jour ou on devrait le renvoyer de I’hdpital, qu’il
soit ou qu’il ne soit pas guéri 113, Tout ce qu’on peut sauver du naufrage de cette
théorie ce sont les institutions pour I’enfance abandonnée et pour les adolescents
qui ont commencé & montrer des mauvais penchants. Quant aux adultes, on ne
peut qu’essayer de leur faire acquérir I’habitude d’un genre de vie qu’ils devraient
désirer de pouvoir continuer toujours, parce qu’il sera plus utile pour eux que
toute autre activité dans le nouveau milieu ambiant ou on les transportera. C’est
ainsi que ceux parmi les criminels qui ne sont pas tout a fait des hommes
dégénérés pourront cesser d’étre nuisibles a la société. Cela n’est réalisable que
pour la déportation ou par des colonies agricoles a établir dans les régions peu
habitées de la mere-patrie, a la condition que cette sorte d’exil soit perpétuel, ou
que du moins la durée n’en soit pas fixée a I’avance, afin qu’on ne délivre que les
rares individus dont la régénération par le travail pourrait étre reellement
constatée 114, Ce sont des cas exceptionnels, mais dans les cas ordinaires il est
absurde de penser qu’aprés une absence plus ou moins longue, un délinquant
puisse reparaitre dans le milieu qui est sa petite patrie sans y subir les mémes
influences qui I’avaient poussé au crime.

Retour a la table des matiéres

(p. 157) Etudions maintenant I’effet que peuvent avoir sur les instincts
immoraux deux parmi les plus puissants d’éducation : I’instruction littéraire et la
religion. C’est une idée fort répandue que ce sont les éléments principaux de la

113 WILBERT, Das Postulat der Abschaffung des Strafmasses mit der dagegen
erhobenen Einwendung.

114 L’idée de la peine sans durée fixe a été avancée par moi en 1880 (voir mon
« Criterio positivo della penalita » Napoli, Ed. Vallardi) et la méme année,
par le Dr Kraepelin, dans sa brochure « Die Abschaffung des Starfmasses »,
Leipzig, 1880. Elle a été appuyée par le prof. Liszt, dans ses legons a
I’Université de Marbourg, 1882.
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moralité d’une nation; or I’intérét pratique de cette question est d’autant plus
grand que ces deux forces peuvent étre développées ou entravées par I’Etat, lui
étre asservies et recevoir de lui une impulsion et une direction nouvelle. Il n’est
donc pas hors de propos d’examiner si elles peuvent agir sur le phénomene social
de la criminalité. A la vérité, aprés ce que nous avons dit de I’éducation en
général, on pourrait trouver ce paragraphe a peu pres oisif. Mais, comme nous
n’avons pas nié, tout en doutant, la possibilité que des instincts moraux soient
formés par des agents extérieurs pendant I’enfance, et jusqu’a ce que le type du
caractére soit définitivement fixé, il ne sera pas inutile de dire quelques mots des
deux grandes forces morales auxquelles on suppose principalement cette aptitude.

L’instruction littéraire alphabétique, d’abord. La statistique nous apprend
gu’elle n’est pas du tout I’ennemie du crime.

L’Italie, ou I’instruction a étre assez largement répandue depuis 1860, a vu dés
lors s’accroitre d’une maniere menacante, les chiffres de sa p. 158) criminalité. En
France, voila, d’apres M. d’Haussonville, les conclusions des dernieres
statistiques. « En 1826, sur 100 accuses, 61 étaient illettrés, et 39 avaient regu une
instruction plus ou moins développée. Aujourd’hui, la proportion est retournée :
70 lettrés (au sens le plus modeste du mot), contre 38 illettrés. Ce renversement de
proportion s’explique parfaitement par la diffusion de I’instruction primaire, mais
le nombre de crimes n’ayant pas diminué, au contraire, I’instruction n’a eu d’autre
résultat que d’augmenter la proportion des criminels dans la classe lettrée, sans
diminuer la criminalité » 115, Le méme écrivain fait ensuite la remarque que les
départements qui comptent le plus grand nombre de prévenus, sont ceux ou
I’instruction est la plus répandue. - « En Espagne, dit M. Tarde, ou les proportions
des illettrés dans le chiffre de la population totale du pays est de deux tiers, ils ne
participent que pour moitié a peu prés a la criminalité. »

Sans nous hater a conclure de la que I’instruction ait une influence
malfaisante, nous pouvons nous borner a constater que I’influence bienfaisante en
est tout a fait nulle, du moins pour ce qui est du nombre total des crimes; car
I’instruction en développant des connaissances et des aptitudes, peut déterminer
des spécialités criminelles. Mais je n’ai pas a m’occuper, en ce moment, de cette

115 Revue des Deux-mondes, 1% avril 1887. Le combat contre le vice, par
d’HAUSSONVILLE.



Raffaele GAROFALO, LA CRIMINOLOGIE... (1890) 136

question. Voila donc que la pauvre arme de I’alphabet, dont on espérait
merveilles, vient d’étre brisée par la statistique; I’idée que « pour chaque école
gu’on ouvre on refermera une prison » n’est plus qu’une absurdité. 1l (p. 159)
serait superflu de nous arréter la-dessus, car méme si nous n’avions pas de
chiffres a I’appui, le simple bon sens ne nous dirait-il pas qu’il n’y a aucun
rapport entre la grammaire et la moralité ? Est-ce qu’on peut s’imaginer par
exemple, qu’une passion quelconque, ou méme un préjugé d’honneur peut étre
détruit pas I’alphabet quant aux effets de I’instruction supérieure nous en dirons
un mot plus tard pour prouver que son action n’est pas du tout moralisante comme
on le pense. (\Voir ch. 111 § 1. On peut ajouter que I’instruction classique, si elle se
répandait au point de devenir populaire, ne pourrait produire que des effets
déplorables : I’histoire surtout, qui n’est qu’une apologie continuelle de toutes
sortes d’immoralités et de méfaits. Voyons plutdt si par I’enseignement religieux
I’on peut agir plus sérieusement sur le moral des individus.

Sans doute les émotions religieuses ne sont pas sans effet, lorsqu’elles ont été
excitées des le premier age. Elles laissent toujours des traces, qui quoique
affaiblies, ne disparaissent jamais, méme dans [I’effondrement de la foi.
L’impression des mystéres religieux sur I’imagination est tellement vive que les
regle des conduite imposées au nom de la divinité peuvent devenir instinctives,
parce que, - comme le dit Darwin, - «une croyance inculquée constamment
pendant les premieres annees de la vie, lorsque le cerveau est plus
impressionnable, semble presque acquérir la nature d’un instinct; et la vraie
essence d’un instinct, c’est qu‘on le suit indépendamment de la raison 116 »,
« L’influence d’un code de morale — ajoute Spencer, - (p. 160) dépend mieux des
émotions provoquees par ses impératifs, que du sentiment de I’utilité d’y
obtempérer. Les sentiments inspirés a I’enfance par le spectacle de la sanction
sociale et religieuse des principes moraux, exercent sur la conduite une influence
beaucoup plus grande encore que I’idée du bien-étre que I’on obtient par
I’obéissance aux principes de ce genre. Quand les sentiments que le spectacle de
ces sanctions fait naitre, viennent a manquer, la foi utilitaire ne suffit pas
ordinairement pour amener I’obéissance. — Méme chez les races les mieux élevées,
- ajoute-t-il, parmi les hommes supérieurs, chez lesquels les sympathies, devenues
organiques, sont cause qu’ils se conforment spontanément aux préceptes

116 DARWIN, L’Origine de I’lhomme, ch. 1.
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altruistes, la sanction sociale, dérivée en partie de la sanction religieuse, acquiert
une importance sur I’influence de ces préceptes; puis, elle en a une trés grande sur
la conduite des personnes d’un esprit moins éleve ».

Le méme auteur reconnait une influence nuisible au préjugé irreligieux ou
anti-théologique. — Il dit a ceux qui croient que la Société peut tout simplement se
conformer aux principes de la morales : « Comment pourrait-on évaluer la dose
d’esprit de conduite nécessaire, sans des régles recues héréditairement et qui font
autorité, pour obliger les hommes a comprendre pourquoi, étant donnée la nature
des choses, une certaine maniére d’agir soit nuisible et une autre profitable; pour
les forcer a voir au-dela du résultat immédiat, et a discerner clairement les
résultats indirects et éloignés, tels qu’ils se produisent sur eux-mémes, sur les
autres, et sur la société ? »

Il n’est donc pas douteux, pour les positivistes, que (p. 161) la religion ne soit
une des plus actives parmi les forces de I’éducation. Mais pour cela, deux
conditions sont nécessaires, - la premiére, qu’il s’agisse d’un enfant, - la
deuxiéme, que I’enseignement de la morale soit le vrai but de I’enseignement
religieux, ce qui malheureusement n’arrive presque jamais dans plusieurs pays
catholiques, ou un clergé ignorant, surtout dans les paroisses rurale, ne s’occupe
généralement que d’imposer des pratiques, tout a fait vides de signification pour
la conduite morale, et dont le but n’est que d’assurer la plus entiére obéissance
des fideles, qui cependant négligent les pages sublimes de I’Evangile.

Il'y a encore une chose a remarquer : c’est que le pouvoir de la religion sur la
moralité individuelle parait s’arréter précisément dans les cas les plus graves,
c’est-a-dire lorsqu’il rencontre des penchants criminels. Rien de plus naturel. En
effet, si I’enseignement, pour devenir utile, doit &tre accompagné de I’émotion,
comment peut-on espérer que cette émotion soit excitée chez des hommes, qui,
par un défaut d’organisation psychique, ont une sensibilité moindre que la
normale ? Et comment peut-on penser alors qu’ils en arrivent jamais a la pure
idéalité de la religion ?

N’importe, nous dira-t-on! La crainte du chatiment dans I’autre vie sera
toujours un frein assez puissant pour bien des gens qui n’ont pas pu s’élever au
vrai idéal religieux. Cela peut étre vrai pour des hommes d’un esprit pratique,
tranquille et calculateur, non pas a coup sr, pour ceux qui ont le caractére
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criminel, car I'imprudence, I’imprévoyance, la légereté, distinguent surtout ce
caractere. Si, en toutes occasions, pour la satisfaction immédiate (p. 162) de leurs
passions, ils ne regardent pas au lendemain de la vie ? D’autres délinquants
forment cette classe qu’on appelle des impulsifs. Ils agissent par I’impulsion de
leur tempérament colére ou névropathique, ou par celle de I’alcoolisme; il est
donc peu probable qu’au moment de frapper, les sanctions religieuses leur
reviennent a I’esprit. D’autres enfin se trouvent dans cette condition de
névrasthénie morale qui les rend impuissants a résister aux enchainements du
milieu : peut-on s’imaginer que leur catéchisme soit suffisant pour leur donner de
I’initiative et de I’énergie ?

C’est ainsi que I’étude expérimentale du criminel détruit bien des illusions, et
qu’elle confirme la conclusion que nous avons déja donnée, en parlant de
I’éducation en général, c’est-a-dire que, si un caractere peut en étre perfectionne,
il est fort douteux qu’elle puisse jamais réparer une lacune de I’organisation
psychique, telle que I’absence des sentiments altruistes.

Enfin, est-il vrai que cette sorte de religion, qui est a la portée du plus grand
nombre, menace épouvantablement le criminel ? Non, car on lui a parlé en méme
temps de la miséricorde divine, et il croit qu’un acte de repentir, en tous et en tous
lieux, sera une réparation suffisante pour une vie passée tout entiere dans le vice.
C’est ainsi qu’on peut s’expliquer de la méme maniére : des dames trés croyantes
peuvent toute leur vie dans I’adultére, et, a I’église, pleurer agenouillées au pied
de la croix. Car la luxure est un péché mortel, (p. 163) comme la haine et la
colére, mais la bénédiction d’un prétre peut également les absoudre tous.

Je m’attends a la réponse; - C’est que ces gens-la n’ont pas le vrai, sentiment
religieux; c’est que leur religion n’est que de la superstition !

Mais est-ce que la religion du plus grand nombre pourrait étre autre chose ?
Chez les gens vulgaires, dans toutes les religions, on trouve I’idée de
I’anthropomorphisme de Dieu. C’est ainsi — comme on I’a bien remarqueé - « que
I’lhomme doux et honnéte adore un Dieu d’amour et de pardon; et que I’homme
pervers et immoral se forme un Dieu cruel et haineux » 117, Et si le vrai sentiment

117 E. FERRI, Le sentiment religieux chez les meurtriers, dans I’Archivio di
Psichiatria, Scienze penali, etc. vol. Ill, page 276-282, Turin, Fr. Bocca éd.
1884.
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religieux est chose tellement rare que bien peu d’esprits nobles peuvent y
prétendre, sera-t-il hasardé de dire que ces mémes esprits n’en auraient pas eu
besoin pour ne pas commettre des crimes; que, méme s’ils n’avaient pas été des
croyants, ils auraient été tout de méme des honnétes gens ?

Malgreé tout, il faut admettre que, dans les mémes limites ou I’éducation peut
étre agissante, la religion en est un auxiliaire, parce qu’elle peut développer de
bons germes et raffermir des caracteres faibles. Un gouvernement éclairé devrait
donc favoriser cette force moralisante, ou au moins ne pas y mettre des entraves.
Du reste, ce qu’il peut faire n’est pas grand’chose. Dans un pays sceptique tous
ses efforts seraient inutiles, et, au sein d’une animée de la foi, on se passe de son
approbation. On a vu des religions d’Etat déchoir et expirer; (p. 164) le
christianisme envahir irrésistiblement I’Empire romain, de méme que le
bouddhisme I’Asie centrale. De nos temps un gouvernement n’a que la religion
qu’il trouve dans la nation.

De méme qu’au sein d’une famille tous les enseignements seront mis sur le
cceur des enfants si leurs parents ne leur montrent a tous les moments leur entiere
soumission a ces méme préceptes, I’Etat ne pourra moraliser que par I’exemple
qu’il peut donner c’est la justice la plus sévére, la plus impartiale, la plus facile a
obtenir.
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La criminologie
Etude sur la nature du crime et la théorie de la pénalité. (1890)
Deuxiéme partie. LE CRIMINEL

Chapitre 3
INFLUENCES ECONOMIQUES

Retour a la table des matiéres

(p. 165) Passons maintenant a la seconde question: celle des causes ou
occasions de délits existant dans le milieu.

Les socialistes nous disent que la plus grande partie des délits disparaitrait si
on parvenait a détruire certaines institutions, si on pouvait réaliser leur idéal.

En faisant disparaitre I’ignorance et le désceuvrement, en payant d’une
maniére équitable toute sorte de travail, en assurant I’existence matérielle aux
incapables, en détruisant le contraste de la grande fortune et de I’excés de misére,
on supprimerait tout désir d’en vouloir a son prochain, toute culpabilité malsaine,
toute activité antisociale.

Des sociologues plus sérieux, sans en arriver jusque la, croient pourtant que la
criminalité dérive pour trois quarts, de certaines classes sociales et économiques,
et ils pensent que le législateur aurait le pouvoir de modifier le milieu social, de
fagon a faire disparaitre ces tentations ou occasions de crime.
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I
LA MISERE
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(p- 166) On le sait, le socialisme n’est pas représenté par une seule école, mais
par plusieurs écoles, qui professent différentes doctrines, et manifestent des
tendances diverses. Mais elles s’accordent a croire que le phénoméne du crime
prend sa source principale dans I’inégalité économique.

Pour quelques uns de ces écrivains le crime n’est autre chose qu’une réaction
contre I’injustice sociale. La répartition inégale des biens condamne une partie de
la population a la misére, et, en la privant d’éducation, la réduit a I’ignorance.
L’iniquité économique sanctionnée par les lois est un véritable crime, qui
provoque tous les autres, si méme il ne les justifie pas 118,

(p. 167) La Sociéte est donc la premiére coupable : c’est elle qui rend possible
les malfaiteurs, en créant des malheureux qui n’ont pas trouvé place au banquet de
la vie, et qui ont été repoussés des salles resplendissantes et des appartements
dorés, pour étre plongés dans la solitude morne, et dans les ténébres des rues
fangeuses.

118 Ces idées du socialisme européen trouvent leur pendant dans celles d’une
secte chinoise du Xle siécle, sous la dynastie de Tsong. Cette secte soutenait
gue « la société repose sur la loi, et que la loi est I’injustice et la ruse, sur la
propriété, et la propriété est I’arbitre et la concussion ». (Revue des Deux-
Mondes, 15 février 1880, p. 923).

Le programme de Bakounine, celui des nihilistes russes et de la Main
noire en Espagne poussent a la guerre contre toute les institutions sociales. «
La sociéte est constituée d’une facon absurde et criminelle... Toute
propriété acquise par le travail des autres est illégitime. Les riches doivent
étre mis au ban du droit des gens... Tous les moyens pour les combattre sont
bons et nécessaires, sans exclure le fer, le feu et méme la calomnie. » -
Programme de la main noire. — Laveleye, Le socialisme contemporain, p.
275, Paris 1883. Voir aussi le beau travail de A. Zorli, Emancipazione
economica delle classe operaie, Bologne, 1881.
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A la vérité, de nos jours les écrivains socialistes les plus sérieux n’en arrivent
pas a de pareilles conclusions. Pourtant, ils rejettent presque toujours le crime sur
une organisation artificielle et vicieuse de la Société, organisation qui, une fois
modifiée, ou pour mieux dire radicalement innovée, réduirait a une proportion
minime le chiffre des délits, et par I’ceuvre lente de I’évolution, le ferait
entierement disparaitre.

En attendant, ils ne peuvent s’empécher de voir dans le délinquant, un
membre d’une classe opprimée, laquelle se révolte par son moyen; souvent méme,
ils n’épargnent pas la dérision la plus amére a ceux qui, dans cette classe, baissent
la téte, et supportent leur destinée.

« Assurément, - dit I’auteur d’une brillante brochure qui traite cet argument, -
méme dans les couches les plus abjectes il y a des martyrs, types de résignation,
chrétiennement idiote, incapable d’offense, bénissant la macque qui les broie.
Nous comprenons qu’ils soient I’idéal de la bourgeoisie, qui les exploite, mais
leur exemple ne nous édifie point. Ainsi, I’ouvrier qui, se vendant pour un salaire
dérisoire, fait tomber le salaire de tous les autres, est traitre & son espéce, et
justifie la réaction qui le frappe. Quand le privilege domine, toute rébellion est un
fait humain, qui doit étre étudié avec des sentiments humains ; et quand méme elle
prend la (p. 168) forme odieuse du crime, elle concourt comme symptéme utile a
poser des questions radicales, etc. 119

Je remarquai en passant, qu’il ne doit pas étre facile, pour celui qui présente
sous cet aspect, d’expliquer le fait par lequel I’ouvrier et le paysan sont exposés a
des agressions criminelles de tout genre. Etrange révolte contre le privilége,
laquelle s’en prend a la fois aux tyrans et aux victimes, et qui s’attaque aussi bien
aux opulents odieux qu’aux compagnons de malheur.

Nous allons toutefois examiner la question suivante: si «I’iniquité
économique », conditions sociale par laquelle les citoyens sont divisés en
propriétaires et en prolétaires, est la cause principale, ou au moins une des causes
les plus importantes de la criminalité.

119 F. TURATI, Il delito e la Questione sociale, Milan, 1883.
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Le sens dans lequel j’emploie ce mot « délit » est déja connu du lecteur; il
reste a nous entendre sur la signification de I’autre mot « prolétariat » auquel on
attribue, par une triste nécessité de sa condition, le plus grand nombre de délits.

Le prolétaire est I’individu privé de biens immobiliers et qui n’a d’autre
moyen de subsistance que son travail manuel rétribué par un salaire,
ordinairement quotidien, dont la mesure est restreinte a la valeur des objets qui,
dans une certaine société et dans un certain temps, représentent le strict
nécessaire. Tout capital produit par I’épargne, fait passer le prolétaire de sa
condition a celle du propriétaire 120,

Or, on ne saurait nier que le prolétaire, plus que tout (p. 169) autre individu,
peut étre exposé a la faim, si le salaire, qui est son unique moyen d’existence,
vient a lui manquer, méme pour un jour.

Il peut se faire alors qu’il commette un vol pour procurer du pain, soit a lui-
méme. C’est le cas de « Jean Valjean », dans les « Misérables ». Je ne dirai point,
avec un écrivain francais, que ce n’est point la une figure du monde réel, parce
qu’il n’existe pas en France une ville comme Faverolles, ou un brave ouvrier,
connu par son activité, par son dévouement a une veuve et a des orphelins,
n’aurait pas trouvé quelque secours en cas de besoin urgent 121 »,

Je crois, au contraire, que ce cas peut se présenter, mais sans doute, il est fort
rare. Le comte Tolstoi ayant visité un grand nombre de logements trés pauvres a
Moscou, ne trouva qu’une seule femme malade qui disait ne pas avoir mangé
depuis deux jours. Il s’apercut qu’il n’y avait personne qui exigeait des secours
immédiats. « Ainsi que parmi nous — dit-il — il y avait la des gens plus ou moins
bons, plus ou moins mauvais, plus ou moins heureux, plus ou moins malheureux.
C’étaient des individus tels que leur malheur ne dépendait pas de circonstances
extérieures, parce qu’il était en eux-mémes, de sorte qu’on ne pourrait y porter
secours par le don d’un papier quelconque 122, »

Dans I’état de civilisation ou nous sommes, a part les moments de crise,
presque tous les hommes, de bonne volonté trouvent du travail, et s’ils ont le
malheur de n’en (p. 170) pas trouver, presque toujours, dans leur entourage

120 Telle est la définition donnée par Block, Dictionnaire de la politique.
121 A, France, Philosophie du droit pénal, p. 147. Paris, 1880.
122 TOLSTOI, Que faire ? Paris, 1887.
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immédiat, quelque main bienfaisante leur sera tendue. D’un autre c6té, un homme
mourant de faim, sans qu’il y ait de sa faute, est-il un malfaiteur s’il vole un
morceau de pain. A peine suffisant pour soutenir ses forces ? Assurément, d’aprés
nos idées, il ne saurait &tre question dans ce cas de « délit naturel », et méme,
d’apreés la législation actuelle, on pourrait admettre la « force irrésistible ».

Sans doute la pauvreté absolue existe, mais comme la cause en est presque
toujours le manque de courage et d’activite, elle est accompagnée par une sorte
d’apathie qui « ne demande autre chose que la conservation de I’existence
animale 123 ». Ce qui en résulte, c’est d’ordinaire la mendicité, non pas le crime,
car ce dernier exige toujours un certain effort dont les gens épuisés par les
souffrances sont tout a fait incapables.

L’immense majorité de la classe ouvriére n’en est pas a un dénuement pareil;
ce n’est pas de I’aiguillon de la faim qu’elle souffre, mais plutét de se procurer
tant de plaisirs dont elle voit jouir les favoris de la fortune; dans les grandes villes
surtout, c’est a un supplice de Tantale qu’elle est perpétuellement condamnée.

Mais ce n’est pas seulement le prolétaire qui éprouve un pareil sentiment. Les
besoins sont relatifs aux désirs, et ceux-ci a la condition spéciale de I’individu.
Celui qui travaille pour un salaire, se sent pauvre par rapport & son maitre; le petit
propriétaire par rapport au grand propriétaire; le simple employé par rapport a son
chef de bureau. A mesure qu’on monte les degrés de I’échelle (p. 171) sociale, la
splendeur de la richesse de celui qui se trouve occuper une place un peu
supérieure a un autre, fait patir celle de ce dernier. Celui qui posséde un million
de capital porte envie a celui qui possede un million de revenu; il pourra éprouver
une cupidité semblable a celle qui s’empare du simple cultivateur au métayer.

Or, de méme que cette cupidité peut pousser le paysan a voler du bois, elle
peut pousser le métayer a tromper son propriétaire, le comptable a falsifier ses
registres, le riche commercant a faire une banqueroute frauduleuse, et le
propriétaire encore, a produire le faux testament d’un millionnaire.

Le sentiment de la cupidité existe dans tous les hommes a un degré plus ou
moins grand. Mais pour que ce sentiment puisse entrainer au crime, il faut que
I’individu se trouve non pas dans une condition économique spéciale, mais dans

123 Eug. BERET, De la misére des classes laborieuses, Bruxelles, 1842.
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une condition psychique toute particuliere, dans laquelle il y ait absence ou
diminution de I’instinct de probité, et en méme temps, insouciance de la bonne
réputation, que I’on désire souvent garder intacte, soit par amour-propre, soit par
intérét, ce qui fait que plusieurs personnes, tout en n’ayant pas un instinct inné de
probité, savent résister aux tentations criminelles.

Or, de pareilles conditions psychiques spéciales subsisteraient évidemment
dans I’individu quand méme la misére serait complétement supprimée ; et le
facteur social du crime reparaitrait sous d’autres formes; le voleur oisif
d’aujourd’hui, deviendrait I’ouvrier désceuvré du lendemain. On pourrait
seulement présumer la disparition des delits que la cupidité améne, quand le
délinquant ne verrait plus aucun profit a les consommer. — Mais, cette (p. 172)
présomption ne pourrait jamais avoir lieu, en supposant qu’on veuille instituer un
nouvel ordre économique quelconque, soit par une répartition mathématiquement
égale de la richesse publique, d’aprés les communistes, ou par une répartition
fondée sur le travail et le mérite, d’apres les socialistes.

Toute loi créée par I’lhomme peut étre éludée par I’homme. - Il faut étre bien
naif pour croire qu’on ne trouverait plus moyen de se procurer un avantage
quelconque, au détriment d’autrui, et sous une forme différente que celle de
I’argent, dans les phalansteres de Fournier, ou dans les établissements agricoles et
industriels de Cabet. Je ne parle méme pas des associations ouvriéres de Marx et
Lassalle. Le socialisme contemporain, qui ayant pris la place d’un communisme
démodé, admet qu’un individu puisse gagner plus qu’un autre, reconnait par la
I’impossibilité d’établir I’égalité économique, et remplace ce principe par celui de
la juste rétribution du travail. Eh bien! I’inégalité économique rendra possible
I’activité déshonnéte a coté de I’activité honnéte ; la soif du gain suffit pour que
I’excitation au crime reste la méme. Quand méme on substituerait a I’argent les
bons de travail, par lesquels tout ouvrier pourra, en compensation de I’ceuvre qu’il
aura prétée, prendre dans les magasins publics ce a quoi il a droit, est-ce que pour
cela, la race des fainéants et des désceuvres aura cessé d’exister ? Et ceux-ci se
trouvant dans I’impossibilité de se procurer ces bons par eux-mémes, ne tenteront-
ils pas de s’en emparer par supercherie ou par violence ? En établissant le principe
que chacun ne peut consommer qu’en rapport de ce qu’il produit, ne saurait-on
pas trouver (p. 173) mille moyens frauduleux pour vivre aux dépens du travail
d’autrui ? N’y aura-t-il pas toujours des mécontents et des déclassés ?
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Ces considérations peuvent nous faire raisonnablement penser que la
suppression de la misére ne ferait point cesser les crimes ou délits qui ont leur
source dans la cupidité.

Mais au moins, cette suppression n’en ferait-elle pas diminuer le nombre ?
C’est la une autre question sur laquelle les sociologues sont indécis. Presque tous
affirment que la misére peut étre le mobile du crime. « Je doute, dit Ferri, qu’une
fois que la propriété individuelle sera abolie, les vols puissent cesser
entierement... Certes, cette institution venant a étre supprimée, la plupart des
délits qui s’y rapportent, disparaitraient, mais pas tous 124, »

Je vais exposer a ce propos une opinion, qui déborde logiquement des idées
que je viens d’ébaucher, et qui me parait, outre cela, confirmée par les faits.

Le prolétariat est une condition sociale, tout comme les conditions qui lui sont
supérieures. Le défaut absolu de capital, qui en est le caractéere (sans tenir compte
des cas exceptionnels de défaut du nécessaire, c’est-a-dire logement, alimentation
appropriée au climat, chauffage dans les pays froids), est une condition
économique permanente, qui n’a rien d’anormal pour ceux qui y sont habitués.
Elle constitue un état de géne seulement pour ceux qui ont des désirs ou des
besoins qu’ils ne peuvent pas satisfaire par leur salaire journalier. Mais une
semblable (p. 174) géne économique peut exister, par une raison analogue, méme
dans la classe des capitalistes, si I’on remplace le mot salaire par celui de revenu.
Rien ne nous dit que cette disproportion entre les désirs et la possibilité de les
satisfaire, soit plus grande dans la classe la plus humble. Si les gens riches — dit
Tolstol — mangent et boivent bien « cela ne les empéche pas d’étre les mémes
malheureux. Eux aussi ils sont mécontents de leur position, regrettent le passé et
désirent ce qu’ils n’ont pas. Cette position meilleure qu’ils ont en vue est la méme
que celle aprés laquelle soupirent les habitants de la maison Rijanoff (le logement
des mendiants), c’est-a-dire une situation dans laquelle ils pourraient moins
travailler et profiter davantage du travail d’autrui » 125, 1l semble méme qu’en
franchissant I’abime qui sépare les prolétaires des propriétaires, les désirs
croissent chez ceux-ci dans une plus grande proportion, selon leur richesse, a
cause des occasions plus fréquentes qu’ils ont de connaitre et d’apprécier les

124 FERRI, Socialismo e criminalita.
125 TOLSTOI, Que faire ? Paris, 1887.
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raffinements du luxe et du comfort et de s’apercevoir de ce qui leur manque pour
jouir plus largement de la vie.

Or, si la géne économique, entendue ainsi dans un sens relatif, n’est pas
proportionnellement plus grande dans la plus basse classe, il n’y a aucune raison
pour que celle-ci, plutdt que I’autre, subisse par cette maniere d’étre, une
impulsion qui la pousse au crime.

Il est bien vrai pourtant, que le vol, qui est la maniére la plus grossiere
d’attenter a la propriété, est répandu sur une grande échelle, parmi les classes les
plus infimes de (p. 175) la société ; mais il est contre-balancé par les faux, par les
banqueroutes, par les concussions des classes supérieures. Et ces méfaits ne sont
autant de variétés d’un méme délit naturel, ce ne sont que des formes différentes
appropriées aux différentes conditions sociales, dans lesquelles la passion de la
cupidité poussée a un méme degré, se manifeste également, ce ne sont que des
effets du défaut d’une retenue morale de méme nature. Le langage commun, qui
rend la conscience publique beaucoup mieux que I’argot légal, accroche une
épithéte unique a tous les délinquants de cette espéce, et appelle tout aussi bien
voleur le malheureux qui vole une montre, que le caissier qui s’échappe avec
I’argent du Gouvernement; aussi bien le commergant qui a fait une banqueroute
frauduleuse, que le maire, le conseiller géenéral, le magistrat ou le ministre, qui
vend la justice ou les faveurs de I’Etat. Si les malheureux qui dérobent n’étaient
pas des pauvres, ce seraient des commercants banqueroutiers, des officiers publics
infideles, des notaires ou des avocats faussaires.

Et voila comment le plus bel argument des socialistes, qui, bornant leurs
observations au vol et le trouvant plus répandu dans les classes pauvres, croient
que les agressions contre la propriété cesseraient avec la suppression de la
misére 126, voila comment, disons-nous, cet argument tombe de soi-méme. Au
lieu du prolétariat, ils devraient nous parler de malaise économique. Or, celui-ci
est le (p. 176) résultat non pas de la distribution inégale des biens naturels, mais

126 V. par exemple TURATI, Il Delitto e la Questione sociale. Milan, 1883, p.
92. « La connexion des méfaits contre la propriété avec les inégalités
sociales, est établie d’une facon tellement incontestable par I’excédent
presque exclusif des classes infimes dans le nombre des voleurs, que méme
les sociologues de la bourgeoisie n’osent pas la contester. »
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plut6t de la distribution exceptionnelle qui existe entre les désirs et les moyens de
les satisfaire; et on le retrouve dans toutes les différentes couches sociales.

Alors, tant que I’activité déshonnéte pourra étre utile, c’est-a-dire tant qu’elle
apportera un gain, le délit ne cessera d’exister chez les hommes immoraux, dont
la race se trouve mélée a toutes les classes dans des proportions a peu pres égales,
du moment qu’il s’agit de cette immoralité, non pas superficielle, mais
fondamentale, qui rend possible le délit.

Quels sont cependant les faits que nous pouvons mettre en avant pour prouver
la vérité de cette assertion ?

Il serait possible d’en faire une démonstration compléte si nous avions une
statistique du prolétariat par rapport a la criminalité. Alors peut étre I’éloquence
des chiffres nous dispenserait de faire de long discours pour prouver I’erreur de
cette idées si répandue, a savoir que la misére est une des causes principales du
crime.

Mais, pour notre malheur, ces éléments nous font défaut, et pour les obtenir
approximativement, il ne nous reste qu’a procéeder par induction.

Par exemple, en ne voulant nous occuper pour le moment que cette partie de
la criminalité dont la cupidité peut étre le mobile direct, nous pouvons faire une
comparaison entre le nombre des délits qui sont, généralement, commis par la
plus basse classe, et ceux qui, plus vraisemblablement, sont dus aux classes moins
malheureuses.

A cet effet, je rapporterai ici quelques données tirées des statistiques italiennes
de 1880.

(p. 177) Parmi les crimes sur lesquels les Chambres d’accusation eurent a se
prononcer, cette année-la, on trouve 123 vols a main armée ou extorsions avec
homicide, 919 vols avec violence, 195 attentats du méme genre, 11 616 vols
qualifiés, et 700 tentative de vols, enfin 971 recelements d’objets volés; soit en
totalité 14,524 crimes, que I’on peut supposer pour la plupart, comme ayant été
commis par des prolétaires, quoique les extorsions comprises dans ses chiffres
doivent souvent étre attribuées a la camorra et au chantage qui sont pratiqués par
des sectes non point dirigées par des indigents, mais par des personnes qui ont des
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moyens de subsistance suffisants, indépendamment de leurs bénéfices
déshonnétes.

En face de ces crimes nous mettrons 230 soustractions corruptions et
concussions d’officiers publics, 507 falsifications de monnaies, de titres,
d’obligations de I’Etat, de cachets, de timbres, etc., 642 faux en actes publics, en
écriture commerciales ou privées, 154 banqueroutes, 470 fraudes au commerce,
aux manufactures, aux arts, 10 délits relatifs aux subsistance militaires, et aux
encheres publiques; total 2,011 crimes dont plusieurs par leur nature, d’autres par
les difficultés qu’a dO presenter leur exécution, ne sauraient étre attribués
généralement aux indigents.

Mais tous les délits de cette derniere série ne sont que I’effet de la cupidité,
précisément comme ces agressions les plus vulgaires, qui ont pour objet le bien
d’autrui, et auxquelles on donne le nom de vol, de brigandage, d’extorsion. Ce
sont donc la deux qualités homogenes, entre les quelles on peut bien établir une
comparaison.

D’un cOté, 14,524 délits de prolétaires; de I'autre, (p. 178) 2,011 délits de
propriétaires. Ainsi les premiers sont aux seconds a peu prés comme 88 a 12.

Comment peut-on déterminer, maintenant, d’une maniére approximative, la
proportion des prolétaires dans toute la population de I’Italie ?

Le recensement de 1871 avait donné un chiffre de 2,276,633 propriétaires 127,
mais on présumait que le chiffre réel était de beaucoup supérieur 128,

En effet, d’aprés les renseignements que j’ai puisés dans le recensement de
1881, ceux qui sont inscrits comme propriétaires dépassent le chiffre de trois
millions; si ce n’est qu’un grand nombre de ces propriétaires sont des gens fort
pauvres. Dans le recensement de 1861, 1,027,451 figuraient comme agriculteurs,
ou bien comme étant adonnés a la péche, a I’agriculture et aux mines, et parmi
ceux-ci, il y a beaucoup de pauvres paysans qui n’ont pour tout bien que leur
rustique cabane ou quelques arpents de terre, insuffisants pour leur subsistance.

127 Parmi ceux-ci, 672,312 n’ont déclaré d’autre état que celui de propriétaires
soit environ les 2 1/3 pour cent de la population de cette époque.
128 V. Introduction au volume regardant les professions, p. X.
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Aujourd’hui, on compte environ 250,000 individus inscrits comme propriétaires
et qui payent moins de 5 francs de tribut annuel direct.

Le nombre de ceux qui souffrent d’une géne un peu moins grande devrait
donc réduire de beaucoup le nombre de 3 millions d’inscrits, mais je veux bien,
pour plus ample démonstration, conserver ce chiffre comme étant opposé, non pas
a la misére, mais au prolétariat dans le sens qui lui est attaché de classe
absolument privée de capital. Et alors, en établissant une proportion avec toute la
(p. 179) population (qui en 1881, était de 28,459,451 habitants), nous aurons ce
résultat, que les prolétaires sont aux propriétaires presque 90 est a 10.

En sorte que, tandis que sur 100 personnes, 90 seraient des pauvres, sur 100
crimes causés par la cupidité, 88 devraient étre attribués a des délinquants
pauvres.

Ne peut-on pas conclure de la que méme dans cette espéce de criminalité, dont
la raison est directement économique, le prolétariat n’a pas une part supérieure
aux autres classes ?

Et ne voit-on pas alors que la misére entre dans les facteurs de la criminalité
dans des proportions que I’on peut dire tout a fait identique a celles de la géne
économique des classes supérieures, géne qui persistera toujours jusqu’a ce qu’il
soit possible, non seulement d’attribuer chacun des parts égales de biens naturels,
mais d’empécher encore gu’un homme, par son travail, gagne plus et un autre
moins ?

Mais, s’il nous faudra nier maintenant que la géne des prolétaires joue un des
premiers roles dans la production des délits contre la propriété, et méme un role
plus important que celui de la géne économique des autres classes, que dirons-
nous donc de I’opinion de quelques socialistes, qui attribuent a la misére méme
les délits contre les personnes, et, en général, toute la criminalité ?

Ici leur effort est plus visible. IIs commencent eux-mémes par dire que « dans
les délits contre les personnes I’influence de la mauvaise organisation sociale est
moins apparente » 129, Mais cependant « I’influence subtile de la (p. 180) misére
pénetre dans tous les délits. Elle marche presque toujours de pair avec le défaut
d’éducation, d’ou les « mauvais exemples, I’honnéteté méconnue, moins de

129 TURATI, ibid., p. 96.
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solidité nerveuse, I’excitation aux passions les plus basses, I’impuissance de la
réflexion, un déficit permanent a I’avoir des satisfactions vitales, d’ou découlent
des ferments criminels et secrets ».

Je n’ai qu’une remarque a faire : le défaut d’éducation des classes inférieures
ne peut avoir d’autre effet que la rudesse, c’est-a-dire une moindre sensibilité
pour les douleurs morales d’autrui, une honnéteté un peu plus élastique. VVoyez les
pauvres décrits par Tolstol, les ouvriers décrits par Zola. 1l y a bien parmi eux des
criminels, mais dés leur premiére apparition, ces auteurs ont soin de nous en dire
les antécédents, qui les rendent des natures exceptionnellement perverties, comme
ils nous en présentent d’autres exceptionnellement vertueuses. Sans doute la
grande majorité des personnages de I’Assommoir et de la Terre sont des étres peu
sympathiques, dégoutants mémes, parfois ils sont peu fidéles, peu charitables,
exclusivement préoccupés de leur interét personnel, sans la moindre idéalité, mais
ils ne songent pas méme au crime comme moyen d’assouvir leurs passions, ils
reculent devant lui si I’occasion s’en présente.

Or, tant que la majorité de la population aura comme base de caractére les
instincts moraux dont j’ai parlé plus haut, ces instincts, par simple effet
d’hérédité, seront transmis dans toutes les classes pauvres ou riches, instruites ou
ignorantes, et seront soutenus par la tradition et les exemples et les exemples,
I’éducation de la famille.

Il ne s’agit point ici de cette délicatesse qui est (p. 181) le patrimoine moral
d’un petit nombre, non plus que de vertus et de sentiments nobles et généreux; il
s’agit seulement d’une qualité négative, a savoir la répugnance pour un nombre
déterminé d’actions, dont I’immoralité est universellement reconnue dans la haute
comme dans la basse classe de la population,

S’il est vrai que ces instincts moraux ont été le résultat évolutif des
innombrables expériences, quand il s’agit d’homicides, de vols et d’autres délits
analogues, se sont accomplies aussi bien dans les classes les plus élevées que les
plus humbles. L’instinct de la pitié, celui d’une probité, méme trés grossiere, se
sont produits aussi dans la population infime; on y trouve comme dans les
couches sociales supérieures, la méme répugnance pour le sang et pour les
agressions violentes ou insidieuses. L’évolution qui s’est poursuivie a la surface,
et a produit les sentiments les plus délicats, se trouve arrétée vers le fond, ou bien
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avance-t-elle d’un mouvement beaucoup plus lent; la moralité se borne a quelques
aversions, & un petit nombre de sentiments, mais ceux-ci s’y rencontrent dans une
égale mesure, dans une égale proportion; les individus privés de cette moralité
rudimentaire y sont également rares et anormaux. Sans aucun doute, la misére est
un obstacle pour la bonne éducation, et le défaut d’éducation empéche que la
moralité se développe, mais la misere n’entraine pas avec elle I’absence compléte
et partielle de certains sentiments altruistes, tels que la pitié et la probité
élémentaire.

J’ai déja prouvé la vérité de cette assertion, précisément sur le terrain ou elle
est la plus combattue, (p. 182) c’est-a-dire pour ce qui a rapport a I’instinct de la
probité.

Maintenant, par d’autres chiffres, je vais prouver que la criminalité en général
ne se retrouve pas dans de plus grandes proportions parmi les basses classes de la
société, et que par conséquent c’est a tort qu’on en rejette la faute sur la misére et
sur le manque d’éducation de ces dernieres classes.

La statistique pénale qui a été dressée en lItalie, pour I’année 1880, nous
apprend que les tribunaux correctionnels ont jugé 17,293 propriétaires, et 98,224
individus ne possédant rien 130, ce qui veut dire que les premiers sont a ceux-ci,
comme de 17 % est a 100, et représentent plus du sixiéme du nombre total des
imputés. Donc, tandis que les propriétaires ne représenteraient que le 10% ou le
11% de la population (en calculant largement comme on a vu plus haut), ils
représenteraient environ le 16 0/0 du total de la criminalité correctionnelle !

Les chiffres donnés par les Cours d’assises sont un peu inférieurs au quantum
ci-dessus, puisque le nombre des propriétaires n’y entre que pour 10 0/0 environ,
soit 943 propriétaires, et 8131 non propriétaires. Mais il est bon de remarquer que,
1a, ces chiffres se rapportent seulement aux propriétaires d’immeubles; et puis,
non pas a ceux qui ont été jugés, mais a ceux qi sont condamnés. Ce chiffre
inférieur de propriétaire condamnés par des juges appartenant a la bourgeoisie, a,
selon ma maniére de voir, une signification bien différente. Il ne fait (p.183) que

13011y a en outre un troisiéme chiffre, qui regarde les prévenus dont on ignore
I’état de fortune, mais ce chiffre pouvant étre réparti également entre les
deux catégories, je n’ai pas voulu en tenir compte. — Statistique citée. — Tab.
VII.
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confirmer toujours davantage la remarque déja faite bien souvent, qu’un jury se
laisse trop facilement séduire par I’éloguence d’un défenseur qu’un accusé riche
peut choisir parmi les meilleurs avocats, - ou, ce qui est plus honteux, par I’appat
de I’or de I’accusé 131,

Si maintenant nous voulons évaluer les effets de cette mauvaise éducation, qui
accompagne presque toujours la pauvreté. Nous pouvons fournir d’innombrables
preuves de I’indépendance dans laquelle le phénoméne criminel se trouve par
rapport a la condition sociale et @ la culture individuelle. Nous choisirons
quelques-unes de ces preuves.

En classant, d’aprés leurs professions ceux qui sont prévenus de délits
correctionnels, nous trouverons que la catégorie le plus misérable et la plus
ignorante, en lItalie, celle des agriculteurs, donne le 25,39%, tandis que les classes
les plus instruites, celle des commercants, des industriels, de ceux qui exercent
une profession, des artistes, des étudiants, des militaires, des employés, donnent le
13,58% 132, 1l n’est pas nécessaire de consulter les statistiques générales pour dire
que, relativement a leur nombre proportionnel, ces derniéres classes se laissent
plus facilement entrainer au crime que la premiére.

Leur proportion est méme plus grande parmi ceux qui ont été condamnés par
les Assises, puisqu’elle atteint le 15,58%, et il est & remarquer qu’ici les
commercants et les industriels seulement entrent en raison de 11,62% 133,

Pour pouvoir évaluer d’apres une base certaine (p. 184) I’influence que peut
exercer la culture individuelle, il faut prendre les chiffres des illettrés. Ceux-ci,
selon le recensement de 1881, sont a la population tout entiére, dans le rapport de
67,25%. Or, la proportion des illettrés jugés en 1880 par les tribunaux
correctionnels, en difféere peu, puisqu’elle est de 68,09%. Et parmi les condamnés
aux assises, elle est inférieure a savoir de 66, 72%. D’ou il faut déduire que la
simple instruction alphabétique en Italie n’atteste pas jusqu’a présent, une
influence décisive, nuisible ni favorable. Des observations semblables ont été
faites en France.

131 Le métier de juré existe malheureusement. 11y a des endroits ol on I’exerce
presque publiquement. Quelques jurés ont méme un tarif connu.

132 Statistique pénale citée, p. XXXVI.

133 1lhid., p. LXVIL.
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Mais il n’en est pas de méme si nous examinons la proportion des délits
fournis par les classes plus instruites.

Parmi ceux qui exercent les professions libérales, nous avons en lItalie, un
condamné sur chaque 345 individus, tandis que parmi les paysans, il s’en trouve
un sur 428 134,

La différence proportionnelle est donc trés sensible, mais dans d’autres pays,
elle est encore bien plus grande.

En Prusse, par exemple, les professions occupent les 2,2 % de la population et
donnent le 4,0% de délinquants 135, En France, les commercants et ceux qui
exercent une profession libérale dépassent de beaucoup la classe agricole et
manufacturiere dans la perpétration des délits les plus graves, exceptés pour les
vols qualifiés. En 1879, la classes agricole a donné pour les meurtres et les
assassinats, une proportion de 49%, tandis qu’elle forme les 53% de la population;
pendant que la classe de (p. 185) ceux qui exercent des professions libérales, qui
forme le 4 % de la méme population, a donné un contingent de 7% 136, |l est
étrange que M. d’Haussonville se laisse porter a croire a I’influence moralisante
de la haute culture par le nombre exigu des accusés qui I’ont recue. 137 Il a tout-a-
fait oublié de dresser une proportion entre ce petit nombre d’accusés et le petit
nombre des gens possédant la haute culture pris dans la population tout entiére!

Il faut donc constater une activité criminelle inférieure, en général, et une
activité moindre, méme dans les crimes les plus graves, précisément de la part de
ces gens qui sont les plus pauvres et les plus ignorants. En effet, cette classe
agricole comprend en France, outre les petits propriétaires, plus d’un millions de
fermiers et de cultivateurs et plus de deux millions de journaliers, d’hommes de
peine, et de garcons de ferme 138, Il va sans dire que les femmes et les enfants ne
sont pas compris dans ces chiffres.

134 LOMBROSO, L’homme criminel, 2° édition italienne, p. 287.

135 |bid., p. 289.

136 FERRI, Socialismo e criminalita, p. 80.

137 Voir Revue des Deux-mondes, 1* avril 1887. « Le combat contre le vice. »

138 Notices sur la Statistique francaise, contenues dans le volume des
Professions, travaux sur le recensement en Italie, de I’annéel1871.
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Il est reconnu comment partout, mais en France plus particulierement
qu’ailleurs, il y a un contraste entre la pauvreté et I’ignorance des paysans, et la
culture, ainsi que I’aisance des ouvriers des villes.

Que devront dire, donc, ceux qui croient a I’influence bienfaisante de
I’alphabet, et du bien-étre économique, en observant la proportion de 23% pour la
classe manufacturiére et les 32% pour celle des arts et métiers (p. 186) comparée
au 13,9% qui est le contingent des agriculteurs accusées sur 100,000 habitants ?

Mais il y a encore d’autres faits qui viendraient confirmer notre
démonstration.

D’un cOté, de I’année 1853 a I’année 1871, les salaires des ouvriers
augmenterent en France de 45%; - la consommation du blé, évaluée en 1821 a 1
hectol. 53 en moyenne par téte est montée a 2 h. 11 en 1872; - la consommation
de la viande, qui était de 20 kilog. 8 en 1829, a été de 25 k. 1 en 1862. — D’un
autre cOté, le nombre des éleves qui était aux écoles élémentaires, de 57 p. 1,000
en 1832, est monté a 122 p. 1000 en 1877 139,

Eh bien ! quel a été, par rapport a une augmentation de prospérité et de culture
aussi surprenante, le progreés de la moralité publique ?

« Pour ce qui est de la totalité des affaires jugées comme crimes et délits, nous
pouvons conclure, qu’en prenant les chiffres tels qu’ils sont, I’augmentation, est
DE PLUS DU TRIPLE A PARTIR DE 1826, JUSQU’A 1878; mais que de toute
facon, méme en faisant une part tres large aux innovations législatives, la
CRIMINALITE TOTALE A AUGMENTE DEPUIS 1826-27 JUSQU’A 1871-78
DANS LA PROPORTION DE 100 A 254 140,

Faut-il attribuer ce phénomene a la prospérité, a la culture intellectuelle ? 1l est
sans doute dangereux de conclure du post hoc au propter hoc. Mais si ces chiffres
ne (p. 187) sont pas suffisants pour prouver que I’augmentation des délits est due
a I’accroissement de la richesse, a la diffusion de I’instruction, ils prouvent du

139 E. FERRI, Statistiques de la criminalité en France de 1826 & 1878. Rome,
1882

140 E. FERRI, méme ouvr., p. 20. L’augmentation des attentats a la pudeur sur
des enfants, qui de 100 en 1825, est montée a 529, en 1874, est surtout
remarquable.
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moins, assurément, que la misere et I’ignorance ne sont pas les causes originelles
de la criminalité.

Mais, ici, on peut aisément prévoir une objection.

Si la criminalité n’est point causée par la condition économique du prolétariat,
comment pourra-t-on se rendre compte des statistiques d’apres lesquelles un
rapport constant existe entre le chiffre des vols d’un c6té, et I’abondance des
récoltes de l’autre cOté, et I’abondance des récoltes et le prix des denrées
alimentaires de I’autre coté ?

Cette loi statistique est bien connu, et a été confirmée avec une merveilleuse
exactitude. En Baviére, par exemple, il a été remarqué qu’a chaque augmentation
de six kreutzer sur le prix des céréales, on avait un vol de plus, sur une population
de 100,000 habitants, et, par contre, quand le prix diminuait d’autant, on avait un
vol de moins.

Il ne faut pas oublier cependant un phénoméne qui se produit toujours en
méme temps que le premier, & savoir que le nombre de délits contre les personnes,
correspond, en sens inverse, & celui des délits contre la propriété; c,est-a-dire
qu’en Baviére, les attentats contre les personnes se sont accrus pendant la baisse
des prix et vice-versa 141,

Pareillement, il a été remarqué en Prusse qu’en 1862, le prix de plusieurs
denrées alimentaires étant tres élevé, (p.188) les délits contre la propriéte
donnérent une proportion de 44,38, et ceux contre les personnes de 15,8; quand
leur prix tomba, les premiers descendirent a 41, et les autres montérent a 18.

Et si la hausse ou la baisse des prix ne se borne pas a une seule année; mais si
ce mouvement persiste pendant une longue période, il arrive généralement qu’une
forme de criminalité suit la méme marche ascendante, tandis que I’autre forme qui
lui correspond, dans un sens oppose€, diminue.

L’impulsion, la cause occasionnelle, le but du vol manquent-ils, il n’y aura
pas de vol; mais le fonds d’immoralité sociale ne sera pas modifié pour cela; au
lieu de se manifester sous une forme d’activité malfaisante, il en prendra une autre
fort différentiel la nourriture et la boisson abondante rendront I’individu plus
susceptible d’excitation; or, le plus grand nombre d’attentats aux personnes

141 MAVYR, La statistique et la vie sociale, p. 556-557, 2° édition italienne.
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dépend d’excitations passionnelles, qui, dans ces conditions, produiront des effets
plus graves. L ouvrier ayant fait bonne chére et voyant son existence matérielle
assurée pour le lendemain, recherchera tout de suite les amusements, les fétes, les
amours : autant d’occasions de querelles, de rixes et de vengeances.

Ainsi  I’accroissement du bien-étre social, constaté en France par
I’augmentation des salaires et la consommation plus grande du blé, du vin et des
liqueurs alcooliques 142 a donné pour résultat une diminution dans les délits
contre la propriété, qui sur la totalité des crimes (p. 189) a été d’un cinquiéme (de
1836 a 1869) ; tandis que dans la méme période, les crimes consommés plus
particuliérement contre les personnes se sont accrus de plus d’un tiers 143,

Tout cela prouve que les oscillations dans I’équilibre économique, toujours
instable dans la nature, ne sont pas une vraie cause de la criminalité, mais
seulement de la forme sous laquelle sous laquelle celle-ci se manifeste.

Elles ne produisent certainement pas dans le corps social un effet analogue a
celui a celui de la trichine ou du microbe, qui, introduit accidentellement dans un
organisme sain, le corrompt et le détruit. Mais on peut plutdt les comparer au vent
froid ou a I’habitation humide, qui accélere la manifestation de la phtisie
héréditaire; a un effort ou a une émotion, qui améne prématurément la rupture de
I’artere. En I’absence de pareilles circonstances, I’individu, apres quelques
années, serait tout de méme mort de phtisie ou d’anévrisme.

C’est ainsi que les circonstances qui rendent la vie facile ou difficile, ne font
que déterminer, a un moment donné, sous une certaine forme, d’une maniére
speciale, la manifestation de cette immoralité qui, t6t ou tard, aurait toujours fini
par se révéler au dehors d’une fagon criminelle.

Les variations du milieu social, et les fluctuations économiques, qui en
dépendent souvent produisent par rapport a la criminalité, en phénomeéne
semblable a celui de la marée dans I’Océan. Car celui-ci ne grossit point ni on
diminue la quantité de ses eaux; ce sont ces derniéres (p. 190) qui s’avancent et se
retirent alternativement. De méme, il n’est point a dire que par I’effet de ces

142" La consommation du vin a doublé de 1829 a 1869; celle de I’alcool a plus
que triplé, de 1829 a 1872.
143 FERRI, Op. cit., p. 39 et 40.
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fluctuations, surtout de celles qui se présentent a des époques fixes comme les
saisons, I’activité criminelle s’accroit ou diminue.

On a déja remarqué depuis longtemps que le maximum d’été et le minimum
d’hiver des délits contre les personnes respectif des délits contre la propriéte
(Quetelet).

L’activité des délinquants, excitée par les besoins présents, s’attache de
préférence a un seul objet et néglige les autres. C’est par la que I’on peut
expliquer le rapport constant entre I’accroissement d’une certaine espece de délits,
et la décroissance d’une autre.

En vérité, si bien souvent I’immoralité se borne a I’absence d’un seul des
instincts moraux élémentaires, il n’est pas rare non plus que I’on trouve, chez un
méme individu, I’improbité réunie a I’inhumanite.

La statistique des récidives en fournit la meilleure preuve; puisqu’elle montre
comment les formes les variées du crime reviennent alternativement, en rendant
vaines toutes les théories juridiques, qui veulent que la loi pénale ne considere que
la récidive spéciale.

Le passage d’une partie de la criminalité d’une espéece a une autre, a cause du
changement des saisons, de I’abondance des récoltes ou de la disette, aussi bien
que la mesure des prix qui en découlent, est toujours constant.

Et I’on a également bien observé des effets semblables dans des variations
thermométriques annuelles, comme dans la persistance de I’augmentation et de la
diminution des prix pendant une suite d’années.

(p. 191) En effet, I’accroissement des homicides, des viols, et des blessures
s’est prolongé en France pendant cing années consécutives ou la prospérité,
prouvée par les prix extrémement bas de la viande, du blé et du vin, a été
générale 144,

Tous les faits encourent donc a détruire I’illusion des socialistes. De plus
grandes facilités de vivre, une plus grande aisance des classes inférieures, ne font
point diminuer la somme totale de la criminalité. — Bien au contraire, avec
I’amélioration des salaires, avec la diffusion de I’instruction, on a eu, dans ce

144 De 1848 a 1852. V. FERRI, Sovialismo e criminalita, p. 77.
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dernier demi-siécle, une augmentation dans les différents genres de délits fort
graves.

« Il est curieux de voir ainsi — dit un écrivain frangais, - la cupidité grandir
avec la richesse, et paralléelement, de voir, au fur et a mesure des progres de la vie
urbaine, des relations sexuelles plus libres et plus multipliées, les passions
sexuelles redoubler, comme I’atteste la progression énorme des délits contre les
meeurs. Rien de plus propre que ces constatations statistiques, entre autres, a
illustre cette vérité, qu’un besoin est surexcité par ses propres satisfactions 145, »

De ce que nous avons dit jusqu’ici, on peut tirer les deux conclusions
suivantes :

1° L’ordre économique actuel, c’est-a-dire la maniere dont la richesse est
répartie, n’est pas une des causes de la criminalité en général;

2° Les fluctuations économiques qui ont lieu habituellement dans I’ordre
économique peuvent amener I’augmentation d’une (p. 192) forme de
criminalité, qui est compensée par la diminution d’une autre forme. Ce
sont des causes possibles de criminalité spécifique.

Il resterait a examiner les troubles anormaux produits par la famine, les
inondations, les crises commerciales, les guerres et les révolutions. Ces
événements, qui changent totalement les conditions habituelles de la vie,
sembleraient étre les véritables causes occasionnelles de la criminalité; puisqu’ils
produisent la manifestation du phénomene criminel, qui autrement, dans des
conditions normales, ne se serait peutOétre pas présenté ; car, il n’y avait pas, dans
le milieu ambiant, des impulsions suffisantes pour déterminer I’individu immoral
a commettre une action anti-sociale.

De prime abord, I’expérience confirme cette idee, puisqu’elle nous met sous
les yeux I’accroissement immediat des vols & main armée, des meurtres, des
fraudes, qui suivent presque toujours ces perturbations imprévues.

Et cependant, si I’on voulait étudier la chose de plus pres, il est bien probable
que I’on changerait d’avis. Les statistiques offrent dans ce cas, I’augmentation de

145 G. TARDE, La Statistique criminelle du dernier demi-siécle (Revue
philosophique, janvier 1883).
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la criminalité la plus grave, on n’en saurait douter. Mais, peut-étre ici méme, n’y
a-t-il gu’inversion de forme.

Je pense que ni la famine, ni une inondation n’ont pour effet de faire surgir les
criminels, mais seulement que ces événements font un voleur de grand chemin du
filou ou du vagabond. C’est ainsi que peut étre encore une révolution ou une
guerre ne font que transformer des voleurs en brigands.

Il s’agirait alors uniquement de criminalité spécifique, - augmentation d’un
coté, diminution de I’autre, (p. 193) quoique la gravité des délits en augmentation
rende la compensation peu sensible.

C’est 13, du reste, une simple opinion que je n’ai pas les moyens de démontrer
par la statistique.

Une crise sociale, politique ou économique peut étre, sans doute, une cause
occasionnelle de crime, parce que la lutte pour I’existence devient plus vive sous
tous les aspects; pourtant il y a tout lieu de supposer que le défaut d’instincts
moraux (condition sine qua non du crime), trouverait toujours, a un moment
donné, dans les circonstances particulieres de la vie, telle ou telle impulsion qui
déterminerait la manifestation du phénomeéne criminel.

Il
LE PROGRES ET LA CIVILISATION

Retour a la table des matiéres

Nous venons de discuter la thése des socialistes et nos conclusions sont
totalement opposées aux leurs; la misere, dans le sens du manque de capital, ou
d’épargnes, ou pour parler avec plus d’exactitudes, la condition économique du
prolétariat, nous a paru tout a fait sans influence sur la criminalité.

On peut supposer cependant qu’il n’est pas venu a I’esprit de nos lecteurs de
vérifier une thése différente, et presque opposée, ne serait-ce plus vraisemblable :
a savoir, si I’augmentation du bien-étre, du travail, des affaires, du mouvement
d’une société civilisée, n’entraine pas une (p. 194) augmentation proportionnelle



Raffaele GAROFALO, LA CRIMINOLOGIE... (1890) 161

des chiffres de la criminalité. C’est pourtant une théorie qui a des partisans, celle
de la proportion entre I’activité malfaisante (crime) et I’activité honnéte
(commerce, industrie, affaires de tous genres).

Elle est fondée sur le principe que, lorsque cette derniére s’agrandit, elle
donne nécessairement une impulsion a I’autre, de sorte que I’augmentation de la
criminalité ne serait qu’apparente, si elle était exactement proportionnelle au
progres de I’activité honnéte.

En partant de ce principe, M. Poletti en est venu a chanter les louanges de la
civilisation, tout en déclarant que c’est bien a elle qu’est due I’augmentation de la
criminalité constatée presque partout en Europe, en France depuis 1826, en Italie
depuis 1865 146, Cette singuliére conclusion est pourtant logique. Du moment
que, selon lui, un nombre plus grand de crimes, s’il est proportionnel au plus
grand nombre des affaires, n’a aucune importance, et signifie, en réalité que la
criminalité est stationnaire, il s’ensuit de la que, si le chiffre des crimes a
augmenté dans une proportion inférieure, il y a eu réellement diminution. On
pourrait donc constater dans une période le double des crimes de la période
précédente, tout en étant forcé de déclarer que la criminalité a baissé.

Ces idées ne sont pas tout & fait nouvelles; elles ont été déja soutenues et
combattues depuis plusieurs années sous une forme un peu différente.

« La civilisation — écrivait Lucas en 1828, - n’étant que le progrés de la
liberté, augmente I’abus de la liberté, (p. 195) précisément parce qu’elle étend
I’usage de celle-ci... Au lieu d’opposer I’un a I’autre, il faut donc placer dans la
balance, a coté de I’abus méme, le bon usage de la liberté pour avoir une idée
exacte de sa moralité. Etablissons la régle, que pour apprécier la moralité de la
civilisation, on doit juger de I’extension de I’abus comparativement a I’'usage. »
Et ce principe une fois posé, il ne se plaignait pas trop du plus grand nombre de
délits que la France offrait par rapport a I’Espagne « parce que, - disait-il, - faut-il
peut-étre honorer les peuples ignorants et pauvres, en vue du petit nombre de faits
nuisibles, qui dépend, chez eux, du défaut d’occasion de nuire, et qui n’est autre
chose qu’une innocence pareille a celle des animaux ; tandis que le plus grand
nombre d’actions semblables, chez les peuples civilisés, n’est que la conséquence
d’un plus grand déploiement de la liberté humaine ? »

146 Voir chapitre suivant.
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Romagnosi répondait en niant énergiquement que la civilisation qui pouvait
produire un accroissement de crimes et délits fat une civilisation réelle. Sa fagon
de concevoir la civilisation était trop élevée, trop compréhensive pour qu’il pat
admettre une pareille idée. Pour lui la civilisation n’était autre chose que la
morale, I’éducation, le respect, I’activité ; elle ne consistait guére « & avoir dans
un pays, des chambres plus commodes, des vétements plus élégants, des cabarets
en plus grande quantité, des industries en tout genre et ainsi de suite... Le
perfectionnement moral, économique et politique constitue la civilisation, a
proprement parler. Or, pour en venir aux causes des crimes et delits, & quoi se
réduit donc la proposition que ceux-ci augmentent avec le progrés de celle-la ?
Pour ceux qui comprennent la force des mots, (p. 196) autant vaudrait dire que les
péchés augmentent avec le progres de la sainteté; que les infirmités se multiplient
avec le développement régulier d’un corps en parfaite santé; que c’est en voulant
rendre les hommes laborieux, dociles et sociables, que le nombre s’accroit des
fainéants, de ceux qui sont portés au mal et a attenter a la paix d’autrui » 147,

De nos jours, cette réponse serait sans doute insuffisante, parce qu’on ne
discute plus en termes généraux, on n’affirme pas que la civilisation, prise dans
un sens tellement élevé, pourrait entrainer un accroissement de la criminalité. On
ne parle que du progrés économique, qui pourrait étre indépendant de la moralité
des individus; et I’on avance des chiffres de statistiques, d’ou ressort le rapport
entre I’accroissement de la criminalité, et I’expansion du commerce, la
multiplication des industries, le développement de la richesse publique. L’on
tache alors de découvrir un rapport constant entre la premiére progression et la
deuxieme.

Voici les arguments de M. Poletti :

Les statistiques francaises démontrent que, de 1826 a 1878, il y a eu
augmentation des délits dans la proportion de 100 a 254. Ce n’est la qu’une
augmentation numérique, non pas proportionnelle de la criminalité. Pour
déterminer cette derniere, il faut rapporter cette somme augmentée des énergies
criminelles aux autres énergies qui sous I’impulsion des mémes facteurs, ont au
contraire concouru a garantir avec plus d’efficacité la conservation (p. 197)

147 ROMAGNOSI. Observations statistiques sur le compte-rendu général de
I’administration de la justice criminelle pendant I’année 1827.
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sociale, et a en accroitre prodigieusement la puissance opérative. L’activité
criminelle n’est que le résidu des actions sociales obtenu par un procédé
d’élimination de toutes les actions justes, a savoir de I’activité productive,
conservatrice, morale et juridique. Il est impossible de déterminer, méme
approximativement, la somme illimitée de ces derniéres; cependant, on peut en
déterminer les effets les plus certains et les plus importants.

Ainsi donc, I'auteur compare I’accroissement de [I’activité criminelle en
France, dans la période de 1826 & 1878, a I’accroissement de I’activité productive
et conservatrice. Il trouve : 1° que, dans la méme période, les importations de la
France se sont accrues en raison de 100 a 700; et les exportations presque dans la
méme mesure ; - 2° que, toujours dans le méme laps de temps, le bilan de I’Etat,
qui indique sa puissance financiere, a cru dans le rapport de 109 a 300 ; - 3° que
les transmissions héréditaires de meubles et d’immeubles, représentées, en 1826,
par 1346 millions, avaient déja, dés I’année 1869, atteint le chiffre de 3646
millions ; - 4° que la valeur des transmissions immobilieres entre vifs avait
doublé ; - 5° que les institutions de bienfaisance purent, de 1833 a 1876, disposer
largement de secours dans une mesure quatre fois plus grande, tandis que les
capitaux de la société de secours mutuels avaient quintuplé ; - 6° que la moyenne
de la production annuelle de blé, de 60 millions d’hectolitres en 1825-1829, est
montée de 1874 a 1878 a 104 millions; - 7° que les salaires ont eu une
augmentation de prés de la moitié (45%) dans la période de 1853 a 1871 ; - 8° que
la consommation du blé. Evaluée a raison de 1 hect. 53 par habitant en 1821 a
atteint 2 hect. 11 en 1872, et que la consommation (p. 198) des boissons
alcooliques a presque doublé de 1831 a 1876, - 9° que, tandis que, de 1841 a 1878
la criminalité quantitative s’est accrue dans le rapport de 100 a 200, la sOreté
sociale est restée presque la méme, a en juger par la force publique qui a été jugée
nécessaire pour la garantir, puisqu’il n’y a eu ici qu’une augmentation dans le

raPROLE Ja%%ﬁ‘e]e§5 ajoute I’auteur, - nous fournissent une preuve irréfragable que,
pendant la période de 1826 a 1878, il y a eu dans I’activité sociale de la France,
un développement prodigieux, que I’on peut considérer comme triplé. En effet, le
produit des imp6ts (augmentés de 100 a 300), en est I’expression synthétique la
plus shre. Quant aux énergies destructrices ou criminelles, leur augmentation n’a
pas eu lieu dans la méme proportion, mais dans une proportion un peu moindre
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(100 a 254). — En sorte qu’il n’y a pas eu augmentation dans la criminalité
francaise , mais une diminution positive.

Pour ce qui est de I’lItalie, la proportion des condamnés pour crimes se serait
accrue de 70%. Par contre, le mouvement commercial en Italie s’est accru, de
1862 a 1879, dans la proportion de 100 & 149 pour I’importation et de 100 a 183
pour I’exportation; - la puissance contribuable de la nation, de 617 millions en
1866, a atteint en 1879, la somme de 1228 millions, tandis que les bilans des
communes ont quadruplé; - les institutions de bienfaisance ont augmenté leur
patrimoine de 38 millions dans la période 1863-75; le capital des caisses
d’épargne est monté de 188 millions en 1863 a un milliard environ en 1881, et
déja, il avait quadruplé dés 1879.

(p. 199) En sorte que, en dépit de la laborieuse transformation du pays qui
s’est accomplie dans ces dernieres vingt années, transformation dans laquelle
beaucoup de circonstances exceptionnelles auraient di contribuer au
développement de la criminalité, on pourrait dire, quant a celle-ci, que
I’argumentation n’a pas été proportionnelle. M. Poletti croit voir dans ces
exemples la confirmation de sa loi relative au developpement de I’activité
délictueuse par rapport a I’activité honnéte, proportion qui est stable, tant que les
causes produisent I’une et I’autre sont permanentes. Cette durée forme ce que
I’auteur appelle « période criminelle » pendant laquelle, dit-il, les variations de la
criminalité sont peu sensibles, et ne dépassent pas un dixieme en plus ou en moins
de la moyenne des délits commis dans le méme laps de temps, tandis que d’une
période a I’autre, par I’effet de I’expansion de I’activité honnéte, la criminalité
proportionnelle tend a une diminution lente et progressive 148,

C’est ce qui doit nécessairement se produire selon lui, car le développement
des facultés intellectuelles et de [I’activité économique, ainsi que le
perfectionnement social multiplient les aptitudes de résistance au crime. Du reste,
cela est prouvé par le nombre toujours croissant des malheureux qui, a cause leur
mauvaise alimentation, deviennent dans la Haute-Italie, la proie de la pellagre,
I’exil ou la mort, plutét que de risquer d’améliorer les tristes conditions de leur
existence par des attentats criminels

148 POLETTI, Il sentimento nella scienza del penale, cap. 8°, Udine, 1882.
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(p. 200) Cette théorie est trés ingénieuse et a une apparence de Vérité
séduisante pour ceux qui se font un plaisir de rechercher des arguments propres a
justifier I’optimisme qui forme le fonds de leur caractére. « Elle consiste en
somme, dit M. Tarde, a évaluer la criminalité comme on apprécie la sécurité d’un
mode 