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I. VISTOS

Resuelve la Corte el recurso de casacion interpuesto por
una delegada de la Fiscalia General de la Nacion, contra la
sentencia de fecha 13 de febrero de 2017, mediante la cual,
la Sala Penal del Tribunal Superior de Medellin revoco la
decision de condenar a NORMAN ALBERTO QUINTERO GALLO,
como autor del delito de violencia intrafamiliar agravada,

adoptada el 14 de diciembre de 2016 por el Juzgado Segundo
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Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Itagui

(Antioquia) y, en consecuencia, lo absolvio.

II. ANTECEDENTES

2.1 Facticos

El 16 de agosto de 2014, aproximadamente a las 10:00
a.m., en el barrio El Tablazo del municipio de Itagui, en la
casa de habitacion que como companeros permanentes
compartian NORMAN ALBERTO QUINTERO GALLO y NELLY DEL
CARMEN DEL AGUILA OVIEDO, ante el requerimiento de dinero
que la mujer le hiciera a aquél con la finalidad de comprar
panales para el hijo comun J.D.Q.DA.1, el hombre reacciono

maltratandola con «palabras soeces» y agresiones fisicas.

En ese contexto, QUINTERO GALLO ocasion6 a NELLY DEL
CARMEN las siguientes lesiones: <hematoma a nivel de cuero
cabelludo de la zona temporal derecha, de 3 cm de diametro,
irregular y fluctuante pero sin signos de compromiso de planos
profundos (...) edema palpebral inferior del lado izquierdo,
asociado a edema de mejilla y pequena laceracion superficialy;
danos corporales causados con mecanismo contundente y
que determinaron una incapacidad médico-legal definitiva de

8 dias.

El episodio violento se desarrollé en presencia de una
menor de edad, hija de la mujer agredida, cuya reaccion fue

la de llorar y pedir auxilio.

1 Nacido el 4 de julio del mismo afio.
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2.2 Procesales

Al dia siguiente, en audiencia preliminar celebrada ante
el Juzgado Primero Penal Municipal con Funcion de Control
de Garantias de Bello (Antioquia), la fiscalia formulo
imputacion en contra de NORMAN ALBERTO QUINTERO GALLO
por el delito de violencia intrafamiliar agravada2. No hubo

solicitud de imposicion de medida de aseguramiento.

Radicado por el ente investigador, escrito de acusacion
en adversidad de QUINTERO GALLO, en relacion con la ilicitud
mencionada (articulo 229, inciso segundo del Coédigo Penal)3,
ante el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Itagii (Antioquia), se realizaron las
correspondientes audiencias de formulacion de acusacion* y
preparatoria®, los dias 22 de abril y 16 de julio de 2015,

respectivamente.

El juicio oral se desarrollo en sesiones del 9 de febrero®
y 3 de mayo” de 2016, fecha ultima en la que se anuncio

sentido de fallo condenatorio.

La sentencia de rigor8, en la que se impuso al procesado
las penas, principal de prision y accesoria de inhabilitacion

para el ejercicio de derechos y funciones publicas, ambas por

2 Cfr. Folio 2, Carpetan.® 1.
3 Cfr. Folios 9 a 12, ib.

4 Cfr. Folio 21, ib.

5 Cfr. Folio 23, ib.

6 Cfr. Folio 82, ib.

7 Cfr. Folio 85, ib.

8 Cfr. Folios 92 a 99, ib.
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el término de 72 meses, ademas de negarse la concesion de
alguin subrogado, fue leida el 14 de diciembre siguiente?,
proveido frente al cual el defensor interpuso recurso de

apelacion, que en oportunidad sustento por escrito!0.

La Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Medellin, en providencia del 13 de febrero de 201711 la

revoco y, en su lugar, absolvio al acusado.

La delegada de 1la Fiscalia interpuso recurso
extraordinario de casacion contra el fallo de segunda
instancia y lo sustento mediante la presentacion del libelo!?

correspondiente.

La Corte admitio la demanda el 9 de octubre de 201713
y convoco a audiencia de sustentacion, que tuvo lugar el 19

de febrero de 201814,

III. LA DEMANDA

Propone el actor un cargo unico, consistente en la
violacion directa de la ley sustancial, por falta de aplicacion

del articulo 229 del Codigo Penal.

Explica, que en la sentencia se reconocio que el acusado

agredi6é a NELLY DEL CARMEN DEL AGUILA OVIEDO, ocasionandole

9 Cfr. Acta a folio 100, ib.

10 Cfr. Folios 101 a 103, ib.

11 Leida el 20 de febrero de 2017. Cfr. Folios 108 a 113, ib.
12 Cfr. Folios 121 a 139, ib.

13 Cfr. Folio 4 del cuaderno de la Corte.

14 Cfr. Folios 32 y 33, ib.
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una incapacidad definitiva de 8 dias, sin secuelas, sin
embargo, examino de forma inadecuada el tipo de violencia
intrafamiliar, desconociendo el concepto de «maltrato fisico de
una mujer», previsto en las leyes 882 de 2004 y 1257 de 2008,
asi como en la sentencia CC C-368-2009. Ademas,
desconocio el Ad quem, que aquel hecho también constituyo
un acto de violencia moral en lo concerniente a la menor de

edad (hija de la victima) que lo presencio.

Asegura que la decision judicial es confusa e incurre en
wna inversion inadecuada de los elementos del delito, pues la
ausencia de lesividad la deriva de la no realizacion de
condiciones del tipo penal. Por si fuera poco, no tuvo en
cuenta la «discriminacion de género» que subyace en la
prohibicion tipica de la violencia contra la mujer, tal y como
se desprende de las sentencias CC C-297-2016 y T-772—-
2015, y tampoco respeto el ambito del bien juridico protegido
con el delito de violencia intrafamiliar, definido en las

providencias C-368-2014 y C-840-2010.

En tales condiciones, el Tribunal reflexioné que la
conducta violenta no es antijuridica porque fue ocasional, se
trato de un «episodio impulsivo,... y no se tenia interés de
afectar gravemente la unidad familiar»; que no evidencia una
relacion de dominio desviada; y, que no produjo un «dano en
concreto en la relacion de pareja y en los “hijos”™. A esas
razones, adicion6 que la victima desistio del «tramite
administrativo» aduciendo que el conflicto se resolvio y los

menores no se encuentran afectados, y que areas del derecho
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distintas a la penal intervinieron, por lo que la aplicacion de

esta ultima es improcedente.

Para la libelista: (i) esa forma de razonar agrega a la
tipicidad elementos extranos como son «a reiteracion,
permanencia, premeditacion, prueba de motivo Yy la
demostracion de dominio o mando violento o desviado» y,
también, que la violencia fisica debe producir afectacion
psicologica; (ii) la impulsividad no constituye una
circunstancia eximente de responsabilidad; (i) el
desistimiento de una actuacion administrativa, no podia
generar efecto en el proceso penal, dado que es un delito
perseguible de oficio y tampoco constituye una «excusa
absolutoria»; (iv) la tesis segun la cual se deben sancionar «as
conductas de dominio y mando, desviadas y violentas», es
discriminatoria, porque sugiere que algunas de aquéllas
pueden ser «normales», y, (v) se interpretaron indebidamente

las funciones de la pena.

Por lo anterior, solicita casar la sentencia absolutoria y,
en su lugar, que se confirme la condenatoria de primera

instancia.
IV. AUDIENCIA DE SUSTENTACION
4.1 Recurrente
En uso de la palabra, la Fiscal Séptima Delegada ante

esta Corporacion reitero los argumentos de la demanda, para

solicitar la casacion del fallo de segundo nivel. Sin embargo,
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agreg6 que la falta de declaracion de la victima en el juicio
oral no altera el sentido condenatorio de la decision, pues,
obran las atestaciones de los policias que llegaron al lugar de
los hechos, el dictamen meédico-legal que ilustra sobre las
lesiones causadas y los documentos del tramite surtido ante
la Comisaria de Familia por la violencia que, sin duda alguna,

afecto la unidad familiar.
4.2 No recurrentes
4.2.1 Ministerio Publico

La Procuradora Tercera Delegada ante la Corte esgrimio
que se violo directamente el articulo 229 del Coédigo Penal,
pues, la interpretacion que de esa norma hizo el Tribunal,
desconoce la consignada en la providencia CSJ SP8064-
2017, 7 jun. 2017, rad. 48047, donde la Sala de Casacion
Penal senté los presupuestos de aplicacion del delito de

violencia intrafamiliar.

La decision, entonces, es ilegal, al sostener que: (i) no se
reune la antijuridicidad material en la conducta del acusado,
por falta de afectacion al nucleo familiar, (i) la tipicidad del
delito requiere un «patréon de violencia sistemdtico», y (iii) las
agresiones en el cuerpo de la victima configurarian el ilicito
de lesiones personales, que no se puede procesar porque la

afectada desistio.

Esos argumentos son equivocados, como quiera que la

aludida disposicion, modificada por las leyes 882 de 2004 y
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1257 de 2008, consagra un delito autonomo, para cuya
realizacion es suficiente una sola manifestacion de violencia

contra el miembro del grupo familiar.

Asi las cosas, en la conducta juzgada se satisface la
calidad exigida al sujeto activo y al pasivo, quienes convivian
bajo el mismo techo; ademas, se ejecuté un hecho que tuvo
la idoneidad para ser considerado acto de violencia, no solo
fisica sino moral, el que, anade, se realizo en presencia de
una hija, menor de edad, de NELLY DEL CARMEN. En
consecuencia, ese suceso configura un delito de violencia
intrafamiliar que subsume, por especialidad, el de lesiones

personales.

En suma, para la representante de la sociedad, todos
los presupuestos del articulo 229 del Codigo Penal se reunen
en el asunto concreto. Por ello, solicita se case la sentencia

absolutoria.

4.2.2 Defensa

En su sentir, no se configuré la violacion directa de la
ley denunciada, habida cuenta que, no cualquier agresion
puede ser catalogada como tipica de violencia intrafamiliar.
En ese orden, para que el juicio de tipicidad sea positivo debe
evidenciarse la afectacion del bien juridico tutelado, pues,
existen altercados entre parientes que se pueden resolver con
la intervencion del derecho administrativo y no del penal, que

es ultima ratio, tal y como ocurrio en el presente evento, en el
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que la Comisaria de Familia actu6 para reforzar los lazos

familiares.

De otra parte, adujo que los hechos de la acusacion no
fueron demostrados porque: (i) ninguna prueba se dirigio a
establecer si el vinculo familiar resultéo afectado; (i) no
declararon los unicos testigos de los hechos: acusado,
victima y la hija de ésta, por lo que la duda debe resolverse
en favor del primero; (iii) los funcionarios de la policia
declararon que no presenciaron la agresion, de modo que sus
relatos son insuficientes; (iv) el fallador wvaloré las
declaraciones que el sindicado y la agredida rindieron en un
tramite adelantado por una Comisaria de Familia, siendo ello
ilegal porque constituyen prueba de referencia, se atenta
contra el derecho a la no autoincriminacion y se desborda el
criterio de pertinencia que fundé la admisibilidad del

expediente administrativo.

Por lo anterior, solicité la confirmacion de la sentencia

de segunda instancia.
5. CONSIDERACIONES
5.1 Delimitacion del problema

La demanda censura que la providencia del juez plural,
por cuyo medio absolvio a NORMAN ALBERTO QUINTERO GALLO
por el delito de violencia intrafamiliar agravada, es contraria
a la ley sustancial, por la via directa, al excluir la aplicacion

del articulo 229 del Codigo Penal.
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La Sala anticipa que, al circunscribir el debate al ambito
de la premisa juridica, como consecuencia de la causal de
casacion alegada, la pretension de la impugnante se abre

paso en el caso concreto.

Aun cuando la defensa, en su condicion de no
recurrente, alego la existencia de errores manifiestos en la
valoracion probatoria, para la Corte el supuesto de hecho
declarado en las instancias se halla debidamente
demostrado, vulneré el bien juridico de la unidad y la
armonia familiar, por contera, se tipifica la conducta de
violencia intrafamiliar objeto de acusacion, razén para

reestablecer el fallo condenatorio de primer grado.

Con ese panorama, el presente pronunciamiento
seguira el siguiente derrotero: (i) reiterara la posicion fijada
por la Sala de Casacion Penal sobre el injusto de violencia
intrafamiliar; (ii) ensenara la incorreccion de los motivos por
los cuales se consider6 que aquélla no superaba el juicio de
antijuridicidad; (ii{) resumira los fundamentos de la
valoracion de las pruebas efectuada en las instancias; (iv)
establecera las reglas probatorias aplicables al caso; y (v)
examinara la acreditacion de la premisa factica, a través de
lo probado al interior del paginario, cuya trascendencia

permite cimentar la sentencia de condena.

5.2 Consideraciones jurisprudenciales sobre el

delito de violencia intrafamiliar

El articulo 229 de la Ley 599 de 2000, modificado por el
canon 33 de la Ley 1142 de 2007, dispone:

10
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El que maltrate fisica o sicolégicamente a cualquier miembro de su
nucleo familiar, incurrird, siempre que la conducta no constituya
delito sancionado con pena mayor, en prision de cuatro (4) a ocho
(8) anos.

La pena se aumentard de la mitad a las tres cuartas partes
cuando la conducta recaiga sobre un menor, una mujer, una
persona mayor de sesenta y cinco (65) afios o que se encuentre en
incapacidad o disminucion fisica, sensorial y psicolégica o quien
se encuentre en estado de indefension.

Paragrafo. A la misma pena quedard sometido quien, no siendo
miembro del nucleo familiar, sea encargado del cuidado de uno o
varios miembros de una familia en su domicilio o residencia, y
realice alguna de las conductas descritas en el presente articulo.

La Corte ha establecido (Cfr. CSJ SP16544-2014, 3 dic.
2014, rad. 41315, reiterada en CSJ SP9111-2016, 6 jul.
2016, rad. 46454) como principales caracteristicas de esa

conducta punible, las siguientes:

o El bien juridico protegido es la unidad familiar.

e Los sujetos activo y pasivo son calificados, en cuanto
uno y otro deben ser miembros de un mismo nucleo familiar,
entendiendo este concepto en su sentido amplio, tanto asi
que, incluso, puede ser sujeto activo quien, no teniendo ese
caracter esté encargado del cuidado de uno o varios

miembros de la familia en su domicilio o residencia.

e El verbo rector es maltratar fisica o sicolégicamente,
que incluye, tal como lo destaco la Corte Constitucional en
CC C-368-2014, agresiones verbales, actos de intimidacion
o degradacion y todo trato que menoscabe la dignidad

humana.

11
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e No es querellable, por ende, no conciliable.

o Es subsidiario, en cuanto solo sera reprimido con la
consecuencia punitiva fijada para €l en la ley, siempre que la

conducta no constituya delito sancionado con pena mayor.

En la decision CSJ SP14151-2016, 5 oct. 2016, rad.
45647, se agregbd que:

[n]o se precisa de un comportamiento reiterado y prolongado en el
tiempo del agresor sobre su victima, pues bien puede ocurrir que
se trate de un suceso unico, Siempre que tenga suficiente
trascendencia como para lesionar de manera cierta y efectiva el
bien juridico de la unidad y armonia familiar, circunstancia que
debe ser ponderada en cada asunto!>.

Es decir, se admite que el delito es de consumacion
instantanea, por lo que se puede ejecutar con un acto que
tenga lugar en un solo momento, aunque, obviamente,
siempre se debera constatar si tiene la «suficiente entidad
para lesionar de manera efectiva el bien juridico de la unidad
familiar (antijjuridicidad material), pues en no pocas ocasiones,
situaciones incidentales no son aptas para dar al traste con la

armonia de la familia/...» (CSJ SP14151-2016).

Por ultimo, en la sentencia CSJ SP8064-2017, 7 jun.
2017, rad. 48047, se establecio que los conyuges y los
companeros permanentes sélo pueden ser sujetos activos y
pasivos del delito entre si, cuando integran el mismo nucleo
familiar, situacion que no es predicable de las parejas

separadas. También, recordé que la Corte Constitucional en

15 CSJ AP, 30 sep. 1999. Rad. 16209.

12



Casacion n.° 5028
NORMAN ALBERTO QUINTERO G

la providencia CC C-029-2009 declar6 la exequibilidad
condicionada del precepto 229 sustantivo «en el entendido de
que este tipo penal comprende también a los integrantes de

las parejas del mismo sexo».

Sobre la primera cuestion, la Sala indicé:

[plara la configuracion del delito de violencia intrafamiliar es
necesario que victimario y victima pertenezcan a la misma unidad
familiar, “que habiten en la misma casa” —en los términos del
citado estatuto punitivo mexicano— pues de no ser ello asi, la
agresion de uno a otro no satisface la exigencia tipica de maltratar
a un miembro del mismo ntcleo familiar y tampoco vulnera el bien
juridico de la “armonia y unidad de la familia”, caso en el cual
deberd procederse, por ejemplo, conforme a las normas que
regulan el delito de lesiones personales agravadas en razoén del
parentesco si a ello hay lugar.

Lo anterior, sin desconocer, como se dijo antes, que la relacion
entre hijo y padre, o hijo y madre, subsiste a las contingencias de
la separacion y atin si no conviven, existe el deber de configurar
un mundo en comun a partir del respeto sentido y reciproco entre
ellos, no asi entre parejas separadas y que ya no tienen, por lo
tanto, un proyecto de familia conjunto.

5.3 Incorreccion de las consideraciones sobre la

antijuridicidad de la conducta

La decision de segunda instancia absolvio a NORMAN
ALBERTO QUINTERO GALLO, al considerar que su conducta «no
resulta antijuridica para el punible de violencia intrafamiliar.
En su lugar, para la Corte, la pregonada ausencia de
antijuridicidad deviene en conclusion erronea, al surgir de
argumentos derivados de una interpretacion equivocada de

este tipo penal, como pasa a demostrarse.

13
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5.3.1 En primer lugar, sostuvo el Tribunal que el
acusado agredidé a su pareja en una sola ocasion, esto es:
«...no se acredité que QUINTERO GALLO hubiere realizado otro
tipo de agresiones en contra de su companera permanente

diferentes al que generoé su captura...»®.

Ese fundamento se vislumbra como el central, pues, fue
el primero que desarrollo la tesis de la ausencia de lesividad
y, ademas, se reitero en la parte final de las consideraciones,
en los siguientes términos: «..las pruebas recogidas en la
investigacion apenas dieron cuenta de la agresion del acusado
contra su companera en esa unica oportunidad, sin que se
haya establecido que se trataba de una conducta agresiva

reiterada...»7.

En otras palabras, en virtud de la prueba practicada en
juicio, para el juez corporativo, la ausencia de pluralidad de
agresiones fisicas impide la configuracion de la ilicitud de
violencia intrafamiliar, razén para que, en su criterio, se

verificara la absolucion del acusado.

La premisa implicita de ese raciocinio es que la tipicidad
de la conducta punible se satisface con dos o mas
comportamientos violentos contra otro miembro del nucleo
familiar; planteamiento equivocado porque, como ya lo indico
la Corte, la accion tipica consistente en maltratar, fisica o
sicolégicamente, puede realizarse en un solo instante o lnica

oportunidad, como ocurrio en el caso bajo examen.

16 Cfr. Pagina 10, sentencia de segunda instancia.
17 Cfr. Pagina 11, ib.

14
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Ahora, cierto es que, en algin momento, la confutada
sentencia advirtio: «..no es que sea ingrediente del tipo la
conducta reiterada...», con lo cual, parecia reconducir el
discurso por la senda correcta; sin embargo, enseguida
complemento: «.. pero tal como se presentaron los hechos se
traté de un hecho aislado originado en el conflicto que esa
manana se presento entre el procesado y su companerar'8.
Vale decir, el Tribunal reconoce la debilidad de su postura
dogmatica, mas, insiste en ella para descartar la ocurrencia

del delito por tratarse de un hecho unico o «aislado».

5.3.2 En segundo lugar, adujo el ad quem que la victima
desistio del tramite que adelantaba la Comisaria de Familia,
porque «los conflictos entre la pareja fueron solucionados y los

ninos no se encuentran afectados por esa violencia»9.

Esos asertos evidencian que el juicio de antijuridicidad
de la conducta objeto de acusacion, se hizo girar en torno: (i)
a hechos posteriores e independientes al delito, verbigracia,
la solucion de los problemas de pareja o el desistimiento de
la victima de la accion administrativa, y (ii) a la produccion
de un resultado material —dano psicologico de los miembros
del grupo familiar— que no es exigido por el articulo 229 del
Codigo Penal. Cosa distinta es que, usualmente, el trato

violento pueda ocasionar dicha consecuencia.

18 Cfr. Pagina 12, ib.
19 Cfr. Pagina 10, ib.

15
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Asi, la lesividad de la conducta de maltrato fisico
ejecutada por el acusado, no se determind a partir de la
capacidad de ésta para afectar el bien juridico, sino de

hechos que le son externos.

Fue tal la importancia que el Tribunal le otorgo a la
mencionada renuncia a la actuacion administrativa, que
llegdo a concluir: «.. el uso de la violencia por parte del
procesado resulta altamente reprochable; pero para el caso
parecié ser suficiente con la intervencion de la Comisaria de
Familia, pues luego de la amonestacion del agresor, se llegé a
un desistimiento por parte de la victima de cualquiera otra

actuacion...»0.

Es decir, la sentencia de segunda instancia excluyo la
aplicacion de la consecuencia prevista en el precepto 229,
por la conducta postdelictual que asumio la victima en un
diligenciamiento independiente al proceso penal; la que,
ademas, aun cuando hubiese sido adoptada al interior de
éste, ningun efecto tenia porque el delito en cuestion no es

querellable y, por ende, la accion penal es indisponible.

Por ultimo, es obvio que la concrecion de un dano
psicologico en un integrante del nucleo familiar distinto al
que sufra directamente la agresion y como resultado de ésta,
puede ser un indicador del mayor grado de afectacion del
bien juridico con el episodio violento. Sin embargo,

recuérdese que el delito de violencia intrafamiliar no busca

20 Cfr. Pagina 13, ib.

16
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proteger, primariamente, la integridad personal de los
miembros de la familia, que es resguardada con la tipologia
especial de «esiones personales», sino el respeto a la
dignidad, a la autodeterminacion, a la igualdad de aquéllos;
en fin, a la proteccion de la convivencia armonica. Por ello, la
ausencia de lesiones psiquicas, aun en la persona agredida,
en nada desvirtua la idoneidad de la conducta para vulnerar

el bien juridico.

5.3.3 En tercer lugar, también se afirmo6 en segunda
instancia que «el conflicto es el resultado de la ofuscacion que
se presentara en ese momento..., pero Sin que Su
intencionalidad [la del acusado] haya sido la de atentar

gravemente contra la unidad familiar...»?!.

Parece entender el Tribunal que el animo del sujeto
activo, asi como su proposito de vulnerar el bien juridico,
constituyen elementos subjetivos especiales del delito de
violencia intrafamiliar, cuando es evidente que la tipicidad de
este comportamiento no los exige. Frente al primero,
recuérdese que ni siquiera la ira o el intenso dolor eliminan
la conducta punible, s6lo atentia sus consecuencias (articulo
57 del Codigo Penal); y, respecto del segundo, que el elemento
volitivo del dolo, segun la concepcion avalorada acogida en el
canon 22 ibidem, solo presupone el querer la conducta
descrita como tipica, con independencia de @ si,
conscientemente, el agente también persigue vulnerar el bien

juridico.

21 Cfr. Pagina 13, ib.

17
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En la misma linea argumentativa —que se estima
desacertada—, se afirmo que «.. en el acontecer cotidiano de
la familia suelen presentarse situaciones o episodios
impulsivos entre sus integrantes que no necesariamente
atentan contra el bien juridico tutelado...» 22, como si la
premeditacion o la serenidad de la actuacion, se reitera,
fueran ingredientes subjetivos del tipo, cuando no lo son.
Ademas, la impulsividad no puede justificar la violencia como
componente de las relaciones familiares, porque aquélla, con
mucha frecuencia, tiene lugar, precisamente, por la falta de
actuaciones reflexivas que permitan vislumbrar el grave

perjuicio que se ocasiona a la familia con los tratos violentos.

5.3.4 En cuarto lugar, se sostiene en la sentencia
absolutoria, que nunca se demostro: «qué ocurrié dentro de
esa unidad familiar; qué clase de conflictos se presentaron en
esa vivencia en comunidad;...qué pasé después del suceso

aqui investigado, el cual cierta e innegablemente ocurrio...»?3.

Recuérdese que los elementos objetivos, subjetivos y
normativos de las descripciones tipicas, delimitan el tema de
prueba del proceso y, con ello, los medios de conocimiento
que resultan pertinentes (articulo 375 del Codigo de
Procedimiento Penal). Siendo asi, el fallador colegiado
desbordo el supuesto de hecho del precepto 229 sustantivo,
que se circunscribe a la conducta de quien «maltrate fisica o

sicolégicamente a cualquier miembro de su nucleo familiar».

22 Cfr. Pagina 8, ib.
23 Cfr. Pagina 10, ib.
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En consecuencia, en ese ambito normativo, en principio,
resultan irrelevantes sucesos, sean pacificos o conflictivos,
anteriores o posteriores al que configuro el delito de violencia

intrafamiliar.

5.3.5 En ultimo lugar, asevero el Tribunal que «no todo
maltrato fisico o psicolégico es de interés para el derecho
penal?*, o que o todo acto de agresion fisico o psicolégico
contra un familiar se puede considerar per se como delito de

Violencia Intrafamiliar»?>.

Tales afirmaciones desconocen que es la ley la
encargada de definir das caracteristicas basicas estructurales
del tipo» (articulo 10 del Codigo Penal) y, con ello, las
conductas humanas que resultan penalmente relevantes. En
ese orden, si el citado canon 229 describe, como tipo objetivo,
el comportamiento de quien trata con violencia fisica o
sicologica a otro miembro de su nucleo familiar, la conclusion
que niega la relevancia juridico—penal para la totalidad de las
especies de esa conducta desconoce el precepto sustancial.
Cuestion distinta es que, ante la adecuacion de una accion
al tipo, por mandato del articulo 11 del Codigo Penal, deba
verificarse siempre si, ademas, lesion6é el bien juridico

tutelado.

5.3.6 En conclusion, el Tribunal concluy6 la falta de
lesividad del hecho —que estim6 demostrado—, a partir de

razonamientos equivocados.

24 Cfr. Pagina 13, ib.
25 Cfr. Pagina 11, ib.
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Agréguese que, la certeza de la ocurrencia del episodio
investigado conlleva su potencial antijuridicidad, por las
siguientes razones: (i) el acusado degrado a su companera
permanente, al tratarla con «palabras soeces» y con violencia
fisica; (ii) la agresion fue de tal magnitud, que causo lesiones
significativas en el cuerpo de la mujer, al punto de generar
una incapacidad meédico legal de 8 dias; (iit) ese
comportamiento se produjo en el seno del hogar y como
represalia al pedido del cumplimiento de una obligacion
parental; (iv) la presencia de una hija de la victima, menor de
edad, que se encontraba integrada a la unidad familiar,
agravaria el dano, no solo por el impacto inmediato que la
escena tuvo en ella y que se evidencio con el llanto, sino el
mediato que, necesariamente, produce cualquier escena
violenta, mas aun cuando involucraba a dos de sus seres
queridos; y, por ultimo (v) el comportamiento violento no esta
amparado por una causal de justificacion, como lo seria un

estado de necesidad o una legitima defensa.

5.3.7 En esas condiciones, si la hipotesis factica de la
acusacion esta correctamente comprobada -—-como a
continuacion se aborda—, corresponde a la Corte casar la
sentencia absolutoria impugnada para, en su lugar,
condenar a NORMAN ALBERTO QUINTERO GALLO en calidad de
autor del delito de violencia intrafamiliar agravada, tal y

como lo solicito la demandante.

5.4 Fundamentos probatorios de la sentencia
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A pesar de la coincidencia del juicio factico, el juzgado
de primera instancia resolvio condenar al acusado por
estimar cumplidos los presupuestos del delito —tipicidad,
antijuridicidad y culpabilidad—; mientras que, el superior
funcional, previa revocatoria de esa decision, decreto la
absolucion al considerar que la conducta juzgada, se reitera,
mo resulta antijjuridica para el punible de Violencia

Intrafamiliar».

A continuacion, entonces, se identifican los medios de
conocimiento allegados y el mérito que les fue asignado en
las instancias, a fin de concluir la realidad del acto de

agresion imputado a QUINTERO GALLO:

5.4.1 El dictamen médico-legal rendido en juicio por el
perito JORGE FERNANDO ACEVEDO RIOS, en virtud del informe

de fecha 16 de agosto de 2014, del cual se resalto:

RELATO DE LOS HECHOS: La examinada refiere que “Hoy en la
manana mi companero me agredio fisicamente, le pedi los panales
del nino y me empez6 a pegar...

EXAMEN MEDICO LEGAL: llega por sus medios, al momento del
examen presenta un hematoma a nivel de cuero cabelludo de la
zona temporal derecha, de 3 cm de diametro, irregular y fluctuante
pero sin signos de compromiso de planos profundos. [Plresenta
edema palpebral inferior del lado izquierdo, asociado a edema de
mejilla y pequena laceraciéon superficial.

ANALISIS, INTERPRETACION Y CONCLUSIONES: Mecanismo
traumdtico de lesion: Contundente, incapacidad médico legal
DEFINITIVA OCHO (8) DIAS. Sin secuelas médico legales al
momento del examen?6.

26 Pagina 8, sentencia de primera instancia. El Tribunal retomo el informe pericial,
en lo que corresponde a la determinacion de la naturaleza de las lesiones y el término
de la incapacidad (pagina 8).
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5.4.2 Los testimonios de los policias JUAN CARLOS
HINCAPIE CADAVID y STIVEN ALEJANDRO LOPEZ MONTILLA,

respecto de los cuales se afirmo:

— En la decision de primera instancia:

[p]articiparon en el procedimiento de la captura [y] son uniformes
en el sentido de informar al Despacho que acudieron a la
residencia de los hechos, en tanto que fueron alertados por una
llamada del 123, que observaron a una nina llorando quien les
manifesté que su papada le estaba pegando a su mamd y que
también la propia ofendida, serialé al procesado como el causante
de las lesiones, ademads vieron a la pareja en una cama, con
senales de haber discutido antes.

Hasta aqui, mirese que la declaracion de los policiales apunta a
que sea NORMAN ALBERTO QUINTERO GALLO y no otra persona
quien se encontraba en el inmueble en el momento de los hechos,
es mas, lo ubican en una cama encima de la victima y proceden a
su captura, cuando aquella les informa que estaba cansada y que
iba a denunciarlo?”.

—-Y, en la de segunda:

[dlan cuenta los gendarmes Juan Carlos Hincapié Cadavid y
Stiven Alejandro Lépez Montilla, por llamado del 123 informando
una discusion, hicieron presencia en la residencia de los seriores
NORMAN ALBERTO QUINTERO GALLO y Nelly del Carmen Del
Aguila Oviedo, ubicada en el barrio el Tablazo del municipio de
Itagitii, al ingresar la puerta estaba abierta y encuentran a una
menor llorando quien les informé que su papad le estaba pegando
a su mamd, luego al entrar a la habitacion esta la pareja sobre la
cama, la dama les indica que su compariero la habia agredido
fisica y verbalmente, observandole unos golpes o moretones en su
cuerpo...?8.

5.4.3 Copia de la actuacion administrativa surtida por
la Comisaria de Familia de Itaglii — Antioquia, con motivo de

los mismos hechos investigados en este proceso, incorporada

27 Pagina 9, sentencia de primera instancia.
28 Pagina 8, sentencia de segunda instancia.
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con la testigo de acreditacion GLADYS GIZZELL PEREZ PEREZ,

asistente de la Fiscalia.

En la sentencia —condenatoria— de primera instancia, se
relievaron algunos documentos del procedimiento en

mencion, asi:

e Auto No. 1186 de 1 de septiembre de 2014, por medio del
cual, la Dra. BEATRIZ ELENA ORTIZ ARAQUE, en su calidad
de Comisarfila de Familia Zona Centro, resuelve dar
proteccion provisional a la seriora NELLY DEL CARMEN DEL
AGUILA OVIEDO 'y  consecutivamente  conminar
provisionalmente al senor NORMAN ALBERTO QUINTERO
GALLO para que se abstenga de ejecutar actos de violencia,
amenaza, agravio, ofensa o cualquier otro tipo de violencia,
verbal y psicolégica o emocional en contra de dicha senora
NELLY DEL CARMEN.

e Acta de audiencia de conciliacion Violencia intrafamiliar de
fecha 7 de octubre de 2014, con acuerdo conciliatorio sobre
abstencion de maltratos, cuotas alimentarias y visitas,
firmada por NELLY DEL CARMEN y NORMAN ALBERTO.

e Resoluciéon No. 107 de 18 de diciembre de 2014, por medio
de la cual, se dispuso conminar en forma definitiva al serior
QUINTERO GALLO para que en lo sucesivo se abstenga de
volver a incurrir en hechos de violencia intrafamiliar en
contra de la sefiora NELLY DEL CARMEN DEL AGUILA
OVIEDO. Asi mismo, la orden de asistir a tratamiento
psicoldgico y las advertencias por incumplimiento.

Y, a partir de éstos el Juzgado concluyo:

Vista esta prueba documental, salta de bulto que las o6rdenes
impartidas en sede administrativa fueron tunica y exclusivamente
en relacién con el acusado para que se abstuviera de continuar
con agresiones constitutivas de violencia intrafamiliar en contra de
NELLY DEL CARMEN. Ademds que dicha actuacion ante la
Comisaria de Familia se generé precisamente por la denuncia
instaurada por la ofendida, misma que es objeto de
pronunciamiento en esta sentencia.??

29 Pagina 11
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En la sentencia —absolutoria— de segunda instancia, con
base en el aludido expediente incorporado, se estimaron

acreditados los siguientes aspectos:

[p]or el mismo acontecer factico, se siguidé un tramite administrativo
ante la Comisaria de Familia de Itagiii, realizandose audiencia de
conciliacion entre las partes involucradas, lo cual termind con la
conminacion a QUINTERO GALLO para que cesara cualquier acto
de violencia;...30

(..)

De una vez precisa la Sala que en el caso bajo estudio no se
acredité que QUINTERO GALLO hubiere realizado otro tipo de
agresiones en contra de su companera permanente diferentes al
que generod su captura, pues ni la denunciante ni el mismo acusado
dentro del tramite administrativo dio cuenta de ello, incluso, fue
éste sincero en alli senalar que en la discusion que se presenté ese
dia le pegé “un puno” y después de ese suceso se separaron,
mientras que Nelly del Carmen en un escrito allegado a esa misma
actuacion presenté un desistimiento, en el cual hiciera saber que
no se ha presentado ningun conflicto entre ellos después de lo
ocurrido.

(..)

[njo se demostré qué pasé después del suceso aqui investigado, el
cual cierta e innegablemente ocurrié, como lo aceptara con
sinceridad el propio imputado, con las consecuencias conocidas y
certificadas por el médico legista;, nada mds se demostré en el
proceso, pues la propia victima se negé a comparecer al juicio, pero
en todo caso si es un hecho real que presenté ante la Comisaria de
Familia un escrito desistiendo de la demanda, afirmando que los
conflictos entre la pareja fueron solucionados y los nifios no se
encuentran afectados por esa violencia...3!1.

5.5 Reglas probatorias aplicables al caso
5.5.1 Las partes estipularon: «que NELLY DEL CARMEN

DEL [AJGUILA OVIEDO y NORMAN ALBERTO QUINTERO
GALLO, tiene[n] un hijo en comun de nombre JDQDA, nacié el

30 Pagina 8
31 Pagina 10
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4 de julio de 2014 en Itagliii] Antioquia y estad registrado en la
Notarfila Primera del Cfijrculo de Itagliii]...». Tales supuestos

facticos, en consecuencia, ninguna duda admiten.

5.5.2 Con el dictamen del perito JORGE FERNANDO
ACEVEDO RiOs, se demostré que, el 16 de agosto de 2014,
NELLY DEL CARMEN DEL AGUILA OVIEDO presentaba unas
lesiones en su cuerpo, respecto de las cuales se determiné su
naturaleza (hematoma, edema y laceracion), ubicacion (cuero
cabelludo, parpado y mejillas), efecto (incapacidad médico-
legal de 8 dias, sin secuelas) y la clase de mecanismo
traumatico que las causo (contundente). Ese resultado,
obviamente, es compatible con el padecimiento de un acto de

violencia fisica.

5.5.3 Con los testimonios de los policias JUAN CARLOS
HINCAPIE CADAVID y STIVEN ALEJANDRO LOPEZ MONTILLA, se

demostro que:

— E1 16 de agosto de 2014, ante una llamada a la linea
de emergencia 123, acudieron al inmueble ubicado en la
carrera 58 n.° 55-55, interior 202, barrio El Tablazo del
Municipio de Itagli (Antioquia) y, al llegar, vieron a una nina

que lloraba y pedia auxilio a gritos.

— Por la suplica de ayuda, ingresaron a la vivienda y en
una habitacion encontraron a NORMAN ALBERTO QUINTERO
GALLO y a NELLY DEL CARMEN DEL AGUILA OVIEDO encima de una

cama, en actitud de pelea. A esta mujer, pudieron observarle
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«unos golpes, unos moretones»3? o «una especie de morados»33,

sin que recordaran el lugar del cuerpo en que los tenia.

5.5.4 La Sala debe acotar que las percepciones de los
miembros de la Policia Nacional en NELLY DEL CARMEN (signos
de lesiones fisicas) y en su hija menor (llanto), asi como la
presencia del acusado junto a aquélla en una habitacion,
permiten inferir que la probable violencia ejercida contra la
mujer acababa de suceder y que, por ende, pudo haber sido

ocasionada por su companero sentimental.

Ante la imposibilidad de ubicar a la victima para que
declarara en juicio, que no pudo superarse a pesar de la
orden de conduccion proferida por el juez y de que a la menor
hija de aquella (de quien no se aportaron en el proceso mas
datos de identidad), inexplicablemente, el ente acusador no
la contemplo como testigo para soportar su teoria del caso,
esto es, a pesar de no contar con prueba directa, para el
fallador de primer grado, posicion compartida por la Corte, el
dicho de los policiales si constituye un indicio grave de
responsabilidad que hace plausible la hipodtesis de la
acusacion, toda vez que, facil se advierte el vinculo indiciario
entre las observaciones de los testigos y un hecho violento
atribuible al acusado, lo cual se hizo a través de la
conformacion de una base factica —apenas suficiente—, en
razon a la siguiente informacion aportada, de hechos y

circunstancias percibidos de manera directa y personal.

32 Fueron las palabras utilizadas por STIVEN ALEJANDRO LOPEZ MONTILLA (record de
audiencia, 23:10 minutos).
33 Asi lo declaré JUAN CARLOS HINCAPIE CADAVID (minuto 13:23, ib.).
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Asi, durante el interrogatorio respectivo, la delegada de
la fiscalia preguntéo a JUAN CARLOS HINCAPIE CADAVID «Jqué
actitud tenian?» el acusado y su companera, y éste respondio
wna actitud de que estaban, habian como discutido, que

habian como pelea’o (sic)...»3%.

En lo que respecta a STIVEN ALEJANDRO LOPEZ MONTILLA,
asi atesto: «Fiscalia: ¢cen qué estado se encontraba la senora
[NELLY DEL CARMEN]| Testigo: pues estaba como nerviosa
después de haber terminado con la pelea...3° Fiscalia: zen qué
situacion se encontraba la ofendida cuando ustedes
ingresaron? Testigo: pues a lo que entramos, que habian
terminado como una pelea...3¢ Fiscalia: stambién lloraba?
Testigo: no, en el momento no, pero si tenia los ojos como que

habia llorado...37».

Con todo y las deficiencias que la Sala advierte en el
interrogatorio realizado por la fiscalia, pues, con una mejor
técnica hubiera podido acceder a mayor informacion, el asi
efectuado se muestra adecuado para inferir, mas alla de toda
duda razonable que: (i) las lesiones corporales que aquellos
observaron no fueron autoinfligidas, ni causadas por un
tercero; (ii) tuvieron su origen en una precedente e inmediata
discusion de pareja, al interior de la residencia familiar que
para la época compartian; (iii) se ocasionaron cuando el Gnico

acompanante de la victima era NORMAN ALBERTO QUINTERO

34 Minuto 12:04, ib.
35 Minuto 24:07, ib.
36 Minuto 23:35, ib.
37 Minuto 28:26, ib.
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GALLO; y (iv) que no concurrid una legitima defensa, que
podia ser compatible con la descripcion que hicieron los

policias de la situacion: una «pelea o discusion».

Si a esto se suma que: (v) para el dia 16 de agosto de
2014, NELLY DEL CARMEN DEL AGUILA OVIEDO presentaba
algunas lesiones fisicas, las que luego fueron objeto de
valoracion por el Instituto Nacional de Medicina Legal, en los
términos atras indicados; (vi) ese dia se encontraba en su
habitacion, junto con su entonces companero sentimental
QUINTERO GALLO, momento en el que poseia signos visibles de
las lesiones; y (vii) que la menor hija de la mujer lloraba
desesperadamente y pedia auxilio para su progenitora, de
todo ello se infiere que el acusado fue el autor de las lesiones

y, por ende, de un acto de violencia intrafamiliar.

Aunque, eventualmente, pudieran existir otras
hipotesis, igualmente razonables, verbigracia, que se trata de
autolesiones o de danos corporales causados por un tercero,
lo que, de suyo, descartaria la tipicidad de un delito contra
la familia, un tal abanico de posibilidades, amén de no ser
planteadas al interior de la actuacion como teoria del caso
defensiva, se tornan contrarias a la dinamica misma de lo
sucedido y, por lo mismo, deleznables de cara al fundamento
de condena que el juez de primera instancia encontro

acreditado y que la Sala ahora prohija.
Esto es, las circunstancias especificas del caso, arriba
resenadas, delimitan como efectivamente ocurrida la

agresion objeto de acusacion, en tanto, la confluencia

28



Casacion n.° 5028
NORMAN ALBERTO QUINTERO G

indiciaria solo puede explicarse a partir de la intervencion

Unica y directa del acusado, quien agredio a su esposa.

5.5.5 Por ultimo, a efecto de responder al
cuestionamiento de la defensa, en su calidad de no
recurrente en sede de casacion, en el sentido de que en las
instancias se tuvieron en cuenta declaraciones del acusado
y de la agredida, siendo ello ilegal al constituir prueba de
referencia y atentar contra el derecho a la no
autoincriminacion, digase que dicha postulacion, ademas de
no asomar novedosa, habida cuenta que, en su momento
también se esgrimio en alegato de clausura del juicio oral,

bien se respondio por el juzgador unipersonalss:

[c]ree el Despacho que aunque es cierto lo esbozado por la Defensa
en cuanto a que [los policiales] no fueron testigos de la agresion,
no por ello, puede decirse que dicha agresion dejoé de existir y que
no fue ocasionada por el acusado, pues valorado en su conjunto el
material de prueba y superada la afirmaciéon de la existencia de
las lesiones, no puede pasarse por alto que fue a NORMAN
ALBERTO QUINTERO a quienes ellos capturaron el flagrancia,
siendo legalizada dicha captura bajo la consigna del articulo 301
del Cédigo de Procedimiento Penal.

Reitérese ademas que no hay duda del escenario que presenciaron
los agentes del orden, esto es, que vieron directamente a una nina
llorando, nerviosa y a una pareja en una cama, de la que tampoco
hay duda que se trate de la victima y el procesado.

Para la Corte, el examen de la actuacion permite
verificar que, ni los testigos JORGE FERNANDO ACEVEDO RIOS,
JUAN CARLOS HINCAPIE CADAVID y STIVEN ALEJANDRO LOPEZ
MONTILLA dirigieron su relato a narrar los acontecimientos

que no habian percibido, ni la decision judicial se fundoé

38 Pagina 9, sentencia de primera instancia.
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exclusivamente en contenidos de referencia. Por el contrario,
en el ejercicio de valoracion del acervo probatorio, las
instancias fueron rigurosas al momento de definir los
contornos de los sucesos que, indubitadamente, fueron
objeto de percepcion directa por parte de los citados

declarantes.

Por lo demas, no puede desconocerse que el dictamen
pericial, con el cual se prueba la existencia reciente de las
lesiones y sus efectos en la salud de la victima, se reputa
prueba directa que, para el caso, ratifica los eventuales

medios de referencia que pudieran allegarse.

Asi las cosas, parte la defensa de una premisa falsa,
cual es el fundamento exclusivo de la sentencia en prueba de
referencia. Si bien, pudieron los falladores invocar algunos
contenidos de los medios suasorios incorporados, que no
obedecieran a aprehension directa de los declarantes, sino a
conocimiento obtenido por el relato de otra persona, esto es,
prueba de referencia, ello no desconoce la prohibicion
contemplada en el segundo inciso del articulo 381 procesal,
pues ésta solamente descarta que aquéllos se usen como
sustento Uinico de la condena. De esa manera, aun cuando
los juzgadores hubiesen utilizado el material probatorio
tachado por el no recurrente, no necesariamente el fallo es
ilegal porque entre los soportes probatorios de la condena
también existen, evidentemente, percepciones directas de los

deponentes y del perito.
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Siendo, entonces, que la sentencia condenatoria
proferida en contra de QUINTERO GALLO, no se fundo
Uunicamente en prueba de referencia, sino, también, en el
conocimiento directo de quienes declararon en el juicio y en
las inferencias que a partir del mismo realizaron los jueces

singular y plural, el cuestionamiento carece de respaldo.

Asi las cosas, la Sala declarara la prosperidad del cargo
formulado por violacion directa de la ley sustancial -
interpretacion errada del tipo penal de violencia
intrafamiliar-. En consecuencia, casara la sentencia que
absolvio a NORMAN ALBERTO QUINTERO GALLO por el

mencionado delito.

5.6 Pronunciamiento oficioso

En el asunto de la especie, como viene de verse, la
premisa factica de condena proferida por el juez a quo,
gravito en derredor del unico episodio de violencia
denunciado por NELLY DEL CARMEN DEL AGUILA OVIEDO y del
que senalara a su entonces pareja sentimental, esto es, los

hechos ocurridos en la manana del 16 de agosto de 2014.

Si bien, el fallador de primera instancia se ocupd de
estudiar al detalle la materialidad de la delincuencia de
violencia intrafamiliar y la responsabilidad del procesado en
ella, no hizo lo propio en punto de la circunstancia de
agravacion prevista en el inciso segundo del articulo 229 del
Codigo Penal, dandola por sentada —-como también fue el

parecer del ente acusador— por el simple hecho de haberse
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demostrado la calidad del sujeto pasivo, vale decir, que la

conducta recayo sobre una mujer.

En ese sentido, la actividad investigativa de la fiscalia
y, por supuesto, la probatoria en juicio, no se ocupo de
establecer si, entre NORMAN ALBERTO y NELLY DEL CARMEN,
existia un contexto de subyugacion que reprodujera la
violencia estructural que historicamente ha afectado a las
mujeres, o que, incluso, aun tratandose de una conducta
aisladamente considerada, si ese comportamiento se
ajustaba a la pauta cultural que concibe la idea de
inferioridad o sumision de la mujer respecto del hombre, o
si, en términos generales, constituyd0 un acto de

discriminacion en razon del sexo de la victima.

La Corte, en providencia CSJ SP4135-2019, 1 oct.
2019, rad. 52394, a espacio se encargo de clarificar los
contornos que permiten estructurar la aludida causal de
agravacion, al considerar: (i) los antecedentes de la norma
(Ley 882 de 2004), a través de la cual se adiciono la
circunstancia de mayor punibilidad que, en lo concerniente
a la mujer como sujeto pasivo de violencia doméstica, esta
orientada a garantizar la igualdad, a combatir la
discriminacion en razon del sexo y a erradicar la violencia
ejercida contra este sector de la poblacion; (i) el estudio de
constitucionalidad (sentencia Corte Constitucional CC C-
368-2014) de la mencionada reforma legislativa; (iii) algunos
referentes de derecho comparado, puntualmente el del
sistema juridico espanol, donde el delito de violencia

intrafamiliar y la circunstancia de agravacion estan
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regulados de manera semejante; y, (iv) la igualdad y la
consecuente prohibicion de discriminacion por razon del
sexo o por la identidad de género, como un bien juridico

adicional en el delito de violencia intrafamiliar.

Asi, al dar sentido y alcance a la circunstancia de
mayor punibilidad prevista en el inciso segundo del articulo
229 del Codigo Penal, razono6 que la misma «esta supeditada
a la demostracion de que la conducta constituye violencia de
género, en la medida en que sea producto de la discriminacion
de las mujeres, del hecho de considerarlas inferiores, de su
cosificacion y, en general, cuando la conducta reproduce la
referida pauta cultural que, con razén, pretende ser

erradicadanr.

De ello, la Sala derivo la importancia de que, en los
casos de violencia intrafamiliar -como wuna de Ilas
expresiones de la violencia de género—, la aplicacion del
agravante implique que el respectivo referente factual sea
incluido por parte de la fiscalia en la hipotesis de hechos

juridicamente relevantes, siendo:

[d]eterminante el contexto en el que ocurren los actos de agresion,
no solo porque ello facilita el entendimiento del caso y la
valoracion de las pruebas, sino ademds porque la existencia de
escenarios sistemdticos de violencia y discriminaciéon pueden
hacer parte de los hechos juridicamente relevantes, toda vez que:
(i) en si mismos, pueden ser subsumidos en la norma que penaliza
la violencia ejercida contra las integrantes de la Familia y dispone
la agravacién de la pena cuando la misma recae sobre una mujer
o sobre otras personas que deben ser objeto de especial proteccion
(ninios, ancianos, etcétera), como cuando constituyen violencia
fisica, psicolégica u otras formas de agresion; (ii) esos ambitos de
dominaciéon y discriminacion deben ser visibilizados, como
presupuesto de su erradicaciéon, que es, precisamente, uno de los
objetivos principales de la penalizacién de la violencia de género
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Yy, puntualmente, de la ocurrida en el seno de la familia; (iii)
desestimar el contexto en el que ocurre la violencia de género y
analizar aisladamente las agresiones puede dar lugar a su
banalizacién, punto de partida para que este flagelo sea
perpetuado, lo que, desde esta perspectiva, vacia de contenido las
normas penales orientadas a sancionar este tipo de atentados
contra los derechos humanos; y (iv) ese contexto hace parte de las
circunstancias que rodean el delito, cuya relevancia juridica
puede ser mas notoria cuando encajan en alguno de los
presupuestos previstos en los articulos 54 a 58 del Cédigo Penal,
sin perjuicio de que puedan ser subsumidas en cualquiera de las
normas de la parte especial de esa codificacion,
independientemente de que resulten favorables o no al procesado.

Ameén de lo anterior, la Corporacion debe precisar que,
a pesar de la importancia del contexto para visibilizar la
violencia ejercida en contra de las mujeres y establecer su
verdadera gravedad, en ninguna circunstancia puede
entenderse que se trata de un elemento estructural del
delito, ni permite descartar que un solo acto de agresion, asi
se trate de un hecho aislado, constituya violencia

intrafamiliar (Cfr. § 5.2 y 5.3).

Puntualicese —también— que, para que se materialice la
circunstancia de agravacion punitiva prevista en el inciso
segundo del articulo 229 del Codigo Penal, no es necesario
demostrar que el sujeto activo actué con un proposito
especifico, o bajo un determinado convencimiento, o con una
intencion especial (sin perjuicio de los elementos
estructurales del dolo); basta con acreditar un elemento
objetivo, atinente a la lesividad de la conducta en lo que
concierne al bien juridico de la igualdad y el consecuente
derecho a no ser discriminado, esto es, que la conducta
desplegada por el sujeto activo se inserte o reproduzca la

pauta cultural de sumision de la mujer respecto del hombre.

34



Casacion n.° 5028
NORMAN ALBERTO QUINTERO G

En el caso concreto, la fiscalia no abordé su teoria del
caso con un enfoque de género, lo que se tradujo en la
imposibilidad de establecer si NELLY DEL CARMEN DEL AGUILA
OVIEDO fue sometida a violencia fisica, psicolégica o sexual
0, en términos generales, a un contexto de subyugacion, de
ahi que centro su atencion exclusiva, y a ello se redujo el

debate, a los hechos ocurridos el 16 de agosto de 2014.

A pesar de esta omision, pudo acreditarse que en esa
fecha el procesado agredio a su companera sentimental y le
causo las lesiones ya conocidas, lo que constituye el delito

de violencia intrafamiliar, previsto en el canon 229 ibidem.

Con todo, el hecho de que se haya probado la agresion,
no implica que también se demostrara, mas alla de duda
razonable, los presupuestos facticos de la circunstancia de
mayor punibilidad prevista en el inciso segundo de la aludida

disposicion.

Para la Corte es claro que el agravante fue
indebidamente aplicado en este caso. Reitérese, para ello no
basta con invocar que la conducta recayoé sobre una mujer,
sino que, ademas, resulta imperioso constatar la necesidad
de proteger un bien juridico adicional —al de la familia—, en
este caso, consistente en la igualdad y la consecuente

prohibicion de discriminacion.

Por contera, como la Sala verifica la violacion directa de

la ley sustancial, revocara parcialmente y de oficio la
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sentencia de primer nivel, en orden a declarar que la
condena procede por el delito de violencia intrafamiliar, sin

la referida circunstancia de agravacion.

Sobre la tasacion de la pena, la misma sera reducida a
cuatro (4) anos de prision, como quiera que el fallador
unipersonal, por razones que no admiten discusion,
considero procedente la aplicacion del minimo previsto por
el legislador. En la misma proporcion se disminuira la pena
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones

publicas.

Se mantendra incélume lo resuelto sobre la suspension
de la ejecucion de la pena, por idéntica motivacion expuesta
por el juzgador, toda vez que, en efecto, el articulo 68A del
Codigo Penal prohibe expresamente este beneficio frente al

delito de que se habla.

5.7 Conclusion

De conformidad con todo lo anterior, la Sala declarara
la prosperidad del cargo formulado por violacion directa de la
ley sustancial —interpretacion errada del tipo penal de
violencia intrafamiliar-. En consecuencia, casara Ila
sentencia que absolvio a NORMAN ALBERTO QUINTERO GALLO
por el mencionado punible y, en su lugar, restablecera el fallo
condenatorio de primer grado. Sin embargo, revocara

parcialmente y de oficio aquella sentencia, en orden a
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declarar que la condena procede por el delito de violencia
intrafamiliar, sin la circunstancia de agravacion que se

dedujera en la instancia.

En meérito de lo expuesto, la Sala de Casacion Penal de
la Corte Suprema de Justicia, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la ley,
RESUELVE

PRIMERO: En virtud del cargo propuesto por el
demandante, casar la sentencia de segunda instancia,
proferida el 13 de febrero de 2017 por la Sala Penal del
Tribunal Superior de Medellin, que absolvio a NORMAN
ALBERTO QUINTERO GALLO por el delito de violencia

intrafamiliar agravada.

SEGUNDO: Revocar parcialmente y de oficio la
providencia de primer nivel, emitida el 14 de diciembre de
2016 por el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones
de Conocimiento de Itagliii (Antioquia), en orden a declarar
que la condena en adversidad de NORMAN ALBERTO QUINTERO
GALLO procede por el delito de violencia intrafamiliar (articulo
229 del Codigo Penal), sin la circunstancia de agravacion
prevista en el inciso segundo de dicha norma. En
consecuencia, al procesado se le imponen las penas de
prision y de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y

funciones publicas por el término de cuatro (4) anos.
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TERCERO: Advertir que, en los demas aspectos, el
fallo de condena se mantiene incolume, incluyendo lo
atinente a la negativa de la suspension de la ejecucion de la

pena.

CUARTO: Informar a partes e intervinientes que contra

la presente decision no procede recurso alguno.

Notifiquese, cumplase y devuélvase el expediente al

Tribunal de origen.
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EUGENI é}z AMEZ CARLIER

SALVO PARCIALMENTE EL VOTO |

FABIGJOSPITIRA 6ARZON
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BERNATE

NUBIA YOLANDA NOVA GARCiA
Secretaria
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Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia
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SALVAMENTO PARCIAL DE VOTO

MG. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER
Casacion 50282

Procesado: Norman Alberto Quintero Gallo
Delito: Violencia Intrafamiliar Agravada
Aprobado en Acta 91 del 6 de mayo de 2020.

Salvo parcialmente el voto por haberse eliminado la
agravante imputada al procesado por la condicion de mujer que
tiene la victima en el delito de violencia intrafamiliar para lo
cual me remito al salvamento parcial de voto hecho en el

radicado 52.394.

Cordialmente,
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v T
EUGENIO FERNANDEZ CARLIER

Magistrado
Fecha ut supra.



