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El nifio como victima de delito, puede abordarse desde una 6éptica general como lo hacen los
ordenamientos procesales vigentes,- tanto los nacionales como los latinoamericanos-, reconociéndole
los derechos y las garantias de las victimas mayores, pero sin olvidar que debe tenderse a lograr
legislaciones especificas que contemplen el cumplimiento de la Convencién Internacional de los
Derechos del Nifio. Resultan pilares centrales del Tratado mencionado, los derechos bautizados
como las tres “P": Proveer, Proteger y Participar a su vez, los mismos, tienen tres elementos basicos:
a) Reafirmar la aplicacion de determinados derechos, b) Elevar el liston de aplicacién de los mismos
c) Establecer normas especificas en dmbitos que soélo atafien a los nifios y sobre todo establece el
principio del Interés Superior del Nifio como garantia.

Entre los pilares mencionados “supra”, la proteccion de la intimidad resulta ser uno de los mas
controvertidos cuando de nifios victimas de delito se trata. A poco de avanzar en el respeto que
merece la intimidad, no resulta facil despejar las colisiones que la misma enfrenta con otros derechos
y libertades que pretenden igualarse o ejercer supremacia sobre ella.

Debemos partir desde el significado de “interés superior del nifio”, para comenzar a desentrafiar la
complejidad del tema y arribar a una conclusion adecuada. Podemos sintetizar el concepto en la :
“plena satisfaccion de sus derechos”. La propuesta efectuada por la Convencién -como bien sefiala
Cillero Brufiol- formula “ el principio del interés superior del nifio como garantia de la vigencia de los
demas derechos que consagra e identifica el interés superior con la satisfaccion de ellos; es decir el
principio tiene sentido en la medida que existen derechos y titulares (sujetos de derecho) y que las
autoridades se encuentran limitadas por esos derechos™

En lo que hace a instituciones privadas, las mismas también deben respetar el “interés superior del
nifio” y esto resulta asi “no porque el interés superior sea considerado socialmente como valioso o por
cualquier otra concepcién del bienestar social o de la bondad sino que, y en la medida que los nifios
tienen derecho a que antes de tomar una medida respecto de ellos se adopten aquellas que
promuevan y protejan sus derechos y no las que los conculquen.”2

La Convencion Internacional de los Derechos del Nifio es clara en su articulo 16 en cuanto a que
“Ningun nifio serd objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su familia, su
domicilio o su correspondencia, ni ataques ilegales a su honra y a su reputaciéon. El nifio tiene
derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias 0  ataques.”
Desde este concepto de derecho a la intimidad que contempla la Convencién, sin dejar de considerar
en ningun caso el interés superior del nifio, debemos decir que se ha aceptado que no hay ningun
derecho absoluto; ahora bien, el tema se plantea cuando colisionan, el derecho a la intimidad y la
libertad de expresion e informacion.

En el derecho comparado, Espafia consagra en el art. 20.4 de su Constitucién aquel principio general,
toda vez que aquellas libertades ( libertad de expresién e informacion) se encuentran limitadas por los
derechos abarcados por el Titulo | de la Carta Magna espafiola y especificamente, por los derechos
al honor, a la intimidad y a la propia imagen, asi como la proteccién ce la juventud y de la infancia,
logrando el constituyente proteger estos derechos por ser los mas expuestos a vulneraciones
respecto de los enunciados en el art. 20 de la Constitucion.

Avanzando, se comienza a vislumbrar cémo, las legislaciones de los Estados, sus Constituciones y
las resoluciones de los tribunales van abriendo camino a fin de ir hallando armonia entre los
derechos y deberes que convergen dentro del ordenamiento juridico. Ejemplo de avance saludable en
tal sentido, lo son las resoluciones la Sala Constitucional de Costa Rica, que haciendo uso de la
“teoria de los limites” del derecho espafiol, ha expresado en forma clara que “la informacién como
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derecho encuentra clarossll'mites en la intimidad, la vida privada, el honor, la imagen y el principio de
presuncion de inocencia.’

En nuestro Pais, se ha intentado poner en ciertos casos, erréneamente en mi opinién, en un Mismo
pie de igualdad el derecho a la intimidad del nifio, establecido en el articulo 16 dela Convencion
Internacional de los Derechos del Nifio incorporado al art.75 inc. 22 de la Constitucién Nacional y la
libertad de prensa e informacién (acompafiada la mayoria de la veces por imagenes) normada en los
arts. 14 y 32 nuestra Ley Fundamental.

Si bien en principio puede verse como una cuestion de conflicto de derechos, libertad de prensa e
informacién vs. Derecho a la intimidad, en lo personal considero que el primero debe ceder ante el
segundo. En el mismo sentido la doctrina se ha expresado cuando de nifios 0 adolescentes se trata
diciendo claramente que “ es obvio que el derecho a la intimidad que forma parte de los derechos
personalisimos, tiene rango superior a la libertad de expresar las ideas por la prensa, razon por la
cual, en este caso debe preferirse el derecho a la intimidad, resignando al otro.”

Asi entonces, no existe duda , que entre el derecho a la intimidad de nifios y la libertad de prensa e
informacion se debe privilegiar al primero, toda vez que cuando de menores se trata no puede nunca
soslayarse el “interés superior del nifio”,principio garantista que habra de utilizarse para decidir ante
una colision de derechos, del que deben ser respetuosos tanto las instituciones publicas como
privadas.

En nuestra legislaciones, como la de Mendoza y en Chubut, la Ley 4347, sobre “Proteccién Integral
de la Nifiez, la Infancia y la Adolescencia”, al tratar los derechos y garantias del nifio y adolescente
son claras en sostener con referencia al tema que ahora abordamos que: “Ningin medio de
comunicacion social, publico o privado, publicard o difundira informaciones que identifiquen o puedan
dar lugar a la identificacion de nifios y adolescentes victimas o infractores de disposiciones penales o
contravencionales” (art. 21 de la Ley 4347 de la Provincia de Chubut y art. 12 de la Ley 6354 de la
Provincia de Mendoza).

Lo expresado, nos lleva a concluir a que sin coartar ningun derecho, los mismos deben ejercitarse
adecuadamente, por ende si existe un ataque a un derecho personalisimo (intimidad de un nifio), no
puede hacerse valer, otro derecho constitucional como la libertad de prensa. La doctrina y la
jurisprudencia recogen el tema diciendo que “aunque en el supuesto de que puedan contraponerse
legitimamente ambos derechos (un derecho personalisimo y la libertad de prensa), la decision debe
considerar en primer lugar el amparo del derecho de mayor jerarquia constitucional desde la
perspectiva de un orden jerarquico de los derechos civiles, es decir corresponde privilegiar el derecho
al honor y a la intimidad antes que a la libertad de prensa”5

No podemos desconocer que la publicidad de los actos de los gobernantes, en tiempos en que los
casos de corrupciéon publica son cada vez mayores y preocupantes por su incremento, resulta
esencial el papel que desempenia la prensa en el esclarecimiento de los casos y en la difusion de los
mismos.

Asi tambBién la libertad de prensa resulta “una base imprescindible en la estructura del Estado de
Derecho™, fortaleciéndolo y ayudando a transparentar los actos de gobierno, libertad de prensa
tantas veces acallada injusta y solapadamente por los Estados donde imperaron regimenes
totalitarios.

Intentemos, entonces, poner los derechos y garantias en su justo orden, asi la libertad de informar es
un derecho, pero no es absoluto y debe ser respetuoso de otros derechos humanos, en este caso del
derecho a la intimidad de los nifios victimas de delito, ello en virtud de que en este caso la prensa es
parte de la sociedad y “el interés superior del nifio” es un interés comunitario que debe analizarse por
sobre cualquier otro interés individual.
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El presente no tiene otro sentido, que hacernos reflexionar, sobre la importancia de los derechos
humanos personalisimos que tantos afios ha costado a las Naciones conseguir y que aplicados
adecuada y armoniosamente mejoran el sistema de convivencia democratico.



